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Las garantias de eviccidn y sansamiento, ni la ind:mniza-
cién de perjuicios, quc predcn alcanzarse en la via <i-
vil, obstan a la aczién penal en cuanto persigu: la
sancién de los hechios puiibles v n que haya nedido in-

currirse con ocasion de un contrato.

Recurso de nu'idad interpuesto por don Cipriuno Moncada, en
la instruccion que se sigue conira don Julio F. Diuz, por

delito de Julsificacion.—Procede de Lima.

DICTAMEN  FINSCAL

Setior:

In la denuncia de fojas una don Cipriano Monca-
da imputd a Julio Diaz los delitos de falsedad y de-
fraudacion en su dano, afirmando que Diaz le habia
vendido un terreno que no estaba totalmente pagado
a su anterior rronietario don Temss Marsano, en la
urbanizacion Surquillo.

En los autos civiles acompafados, aparece que la
aceion iniciada por Moncada en la via civil para que
se F‘(tl“l da ia correspon dienie escritura de venta del
indicado terrena; ho i recuelta o centido fovara-
ble 21] actor; quedindole expedite su derecho para el
reconocimniento de los perjuicios causados.
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Informada Moncada, con anterioridad a la com-
pra del terreno en cuestion, de la existencia de la es-
critura copiada a fojas 27, la accion penal intentada
es improcedente, de conformidad con lo que preceptia
el articulo 53 del Cadigo de Procedimientos en Mate-
ria Criminal.

No hay nulidad en el auto del Tribunal Correccio-
nal de Lima que confirma el apelado de fojas 2 vuelta
v mand archivar definitivamente lo actuado.

Lima, 8 de Agosto de 1928.

Araujo  Alvarez.
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RESOLUCION SUPREMA

[.Lima, Agosto 17 de 1928.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y
considerando: que en la denuncia formulada por don
Cipriano Moncada, se imaputa a don dJuiio k. Diaz,
concretamente, el delito de estafa, previsto y nenado
en el inciso 7." del articulo 245 del Cédigo Penal; que
del expediente civil acompainado, aparece que el im-
putado vendié al denunciante un loie de terreno en la
Urbanizacion “Surquillo”, en Miraflores, recibiendo el
precio ascendente a 198 soles, sin hacerle saber el
gravamen hipotecario que afectaba al bien, y menos
la condicion puesta en la escritura otorgada a su fa-
vor, el 27 de Marzo de 1923, y segin la cual Diaz, no
podia vender a otras personas el terreno gue le ena-
gend Marzano, sin la intervencién de éste v sin que
¢l mismo recibiera el precio: que de estos anteceden-
tes aparece que el inculpado Diaz ha vendido como
libre un bien gravado con una responsabilidad hipo-
tecaria y cuya libre disposicion estaba sujeta a con-
dicion, y ademas, que el comprador ha quedado de-
fraudado en el precio que pagara: que en los delitos
de estafa la ley resguarda en interés pablico y gené-
ricamente, el derccho de propiedad, independiente-
mente de las garantias de orden civil y de los recur-
sos que concede en esta via, en consideracion solo
al interés privado de los que celebran un contrato:
que, en consecuencia, ni la garantia de la eviecion y
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saneam:ento, ni la indemnizacidon de danos y perjui-
cios que el comprador puede alcanzar en la via civil.
obstan a [1 azcidon penal, en cuanto persigue la san-
cion de lo: hechos punibles, en que hava podido incu-
rrirse con ocasion del contrato: declararon HABER
NULIDAD en laresolucion de vista, su fecha 16 de se-
tiembre del alio anterior, de fojas  confirmatoria del
auto apelado de fojas 2 vuelta, de 16 de julio del mis-
mo aio, que declara no haber lugar a la apertura de
la instraceion contra Julio E. Diaz por el delito de es-
tafa que le imputa el denunciante Cipriano Moncada;
reformando la primera y revocando el segundo: man-
davon se proceda por el Juez respectivo a la apertura
de la instruceidn; y los devolvieron.

Granda.-—Elias—Cornejo.

Burga Larrea.— Umeres.

Se publicé conforme a ley.

Agustin M. Escudero

Causa No. 1186.—Ano 1927.



