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Procecde dznegar la procedencia de la accién criminal cuan-
do d=la misma denuncia aparecen los elementos obje-
tivos y subjetivos y los caracteres juridicos del acto
que se imputa y permiten aprzciar, sin tramite alguno,

la inexistencia del delito.

Causa promovida por el Banco Alemdn contra don Reynaldo

Gubbins por extorsion.—Procedc de Lima.
AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 31 de Octubre de 1927,

Por presentado, con los antecedentes que en fo-
jas 40 se acompanan. y teniendo en consideracion:
que el delito de chantage, consiste en €l acto de sa-
car uno a otro, con la ayuda de un apremio moral, a-
quello que no se le debe, razén por la cual, hay trata-
distas, como Pessina y Carrara, que consideran este
delito como una =zimple variedsd del hurto; que, por
consiguiente, ¢s esencial, para que exista chantage,
que se reclame con la amenaza de un mal moral, una
suma de dinero o cualquier otra prestacior, sin tener
derccho, ni titale para hacer esa reclamacién, lo que
autoriza a sostener, que si tal derecho y titulo existen,
desaparece o no existe el delito expresado, aunque
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la amenaza del mal moral se hubiera consumado, to-
da vez que el hecho de desacreditar o dafiar la repu-
tacion de una persona o institucién, constituye un de-
lito contra el honor, para cuya represion venala la ley
procedimientos especiales v no el juzgamiento de o-
ficio; que afirmandose en la carta de Gubbins y Cia.
dirigida al Banco Aleman, de fecha 25 de setiembre
ultimo, corriente a fojas 31, que el Banco recurrente
ha practicado, en agravio de esa firma comercial, una
serie de hechos, que le han causado perjuicios, cuya
indemnizacion reclaman. es necesario dejar previa-
mente dilucidados si son o no efectivos esos dafos y
conocer, en consccuencia, si Gubbing y Compaiiia,
tienen o no derecho para reclamar la indemnizacién a
que se contrac su expresada carta; que lo expresado
en el anterior considerando, constituye una cuestion
prejudicial, toda vez, que para que, en el caso de au-
tos, exista cl delito de extorsion, es indispensable
que, con prioridad, se resuelva en la via civil, que
Gubbins no tiene derecho a reclamar indemnizacion
del Banco recurrente, por no existir o no ser efecti-
vos los perjuicios a que sc alude. Por estas razones y
de acuerdo con lo establecido en articulo 83 del Cadi-
go de Procedimientos en Materia Criminal: se decla-
ra que no ha lugar, por ahora, a la apertura de la ins-
truccion con motivo de la denuncia formulada por el
Gerente del Banco Aleman contra don Revnaldo Gub-
bins, por el delito de exiorsidn, y elévese este auto
en consulta al Superior Tribunai.
Samanamud.

Ante mi.
L. J. Bocanegra.
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RESOLUCION DEL TRIBUNAL CORRECCIONAL

Lima, 20 de diciembre de 1927.

Autos y vistos; de conformidad con lo opinado
por el sefior Fiscal: REVOCARON ei apelado de fo-
jas 42 su fecha 31 de octubre Gltimo, que declara no
haber lugar, por ahora, ala apertura de la instruccion
con motivo de la denuncia formulada por el Gerente
del Banco Alemidn contra Reynaldo Gubbins por ¢l
delito de extorsion; mandaron que ¢l juez instructor
abra la correspondiente instraceion conforme a la ley,
v los devolvieron.

Velarde Alvarez

Sosa—.Apaza Rocrizuez.

Luis ‘Pagador B.

DICTAMEY  FISCAL

Seftor:

El Gerente del Banco Alemds Transatidantico se
presenta denunciando por escrito, hechos voactos
ceacticndas par don Povnalde Gubhins, que extensa-
mente acsarrella en el gue en copin corre a fojas 8¢
vaelta, llegando al resumen de que Ia aceion penal que
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promucve contra el sindicado (Gubbins, es la prevista
v penada por el articulo 250 dei Codigo Penal que co-
rresponde al detito de “extorsiaon”. Ll Juez ante quien
se formula la denuncia, usando de la facultad otorpa-
da por ei articulo 53 del Codigo de Procedimientos en
Materia Criminal, no accede a someter a tramite di-
cha denuncia, alegando los Tundainentos del auto co-
rriente en copia a fojas b3, Como en caso semejante,
¢l acotado articuio determina que el Juez eleve lo ae-
tuado al Tribunal Correccional, donde se preseribe la
tramitacion a que debe sujetarse, el Banco depuncian-
te ejercita a la vez recurso de apelacion contra el ci-
tado auto. Oida la opinion fiscal, el Tribunal, de
acuerdo con la vista de esc tuncionario, dicta auto re-
vocatario, inserto a fojas 78 del de inhibicidn, expe-
dido por el inferior.

Este Ministerio, compulsando serenamente los
antecedentes del caso, armonizandolos con las dispo-
siciones legales de pertinente aplicacion, encuentra
que las razones aducidas por el Fiscal de dicha Supe-
rioridad estin absolutamente de acuerdo cen la doce-
irina juridica, de que tanto el sentido de 1a nienelona-
da vista fiscal como el de la resolucion dictada por el
Tribunal Correccional, constituye la fiel v exacta ex-
presion de los procedimiciitos encaminados a cieon-
trar fa sancion provecada por contlictos entre parti-
culares, ora sea imponiendo condena, ora expidiendo
resolucion absoluteria, segln sea lo que arroje la ac-
ttado. Queda en pie y en todo vigor el razonamiento
del Fiseal, cunando mantfiests que de plano no e¢s nosi-
ble rechazar los esclarecimientos a que daria lugar la
instriuecion, desde que esto implicaria un prejuzga-
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miento y una inadmisible abreviacion de tramites que
muy bien podian calificarse de denegatoria de justi-
cia. No hay nulidad en el citado autn revocatorio.

Lima, 10 de Julio de 1928.

Gadea

RESOLUCION SUPREM.

Lima, 8 de octubre de 1928.

Vistos; con el voto escrito del senor vocal doctor
Quiroga, que se agregard; con lo expuesto por el se-
fior Fiscal; y considerando: que de los actuados cuya
copia forma este cuaderno, aparece quc Gubbins y
Compania dirigieron al Banco Alemin Transatlintico
los cablegramas insertos en la comunicacion del 29
de setiembre y las cartas de treinta del mismo mes, y
del tres de octubre del afio anterior, exigiéndole una
declaracion reprobatoria de la conducta de su Geren-
te en Lima, la inmediata destitucidon de éste y el pago
de una indemnizaciéon pecuniaria, como satisfaccién
y reparacion de los dafos que decian haber sufrido
en sus negocios. crédito y reputacion, a causa de los
informes suministrados por la gerencia del Banco v
presentados en Londres, con ocasion del juicio que di-
chos Gubbins y Compaiiia siguen con A. J. Buston y
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Compafiia, del comercio de esa plaza, expresando
que, en «aso de no aceptarse tales exigencias, denun-
ciarian pablicamente los manejos incorrectos del Ban-
co: que, ante la rotunda negativa de éste a aceptar
las exigencias de Gubbins, éstos llevaron a cabo su
amenaza de publicacién, insertando en uno de los
diarios locales y difundiends después en folletos, los
antecedentes que en su concepto ponen de manifies-
to la conspiracion que atribuyen al Banco contra sus
intereses: que, en vista de estas publicaciones, que el
Banco ha juzgado difamatorias; ha formulado una do-
ble acusacién contra Reynaldo Gubbins, imputandole
los delitos de que se ocupan los articulos 187 y 250
del Cédigo Penal, por cuyas acusaciones, sujetas a
procecimientos diversos, se siguen los procesos res-
pectivos: que en la denuncia sobre extorsion, materia
del recurso, el instruetor, usando de la facultad que o-
torga en el articulo 53 del Cédigo de Procedimicntos
en materia criminal, y con fecha 31 de octubre del
afio ultimo, declaré no haber lugar, por ahora, a la a-
pertura de la instruccion; y el Tribunai Correccional,
absolviendo la consulta que para este caso previene
el citado articulo, revocd el auto consultado, y en el
de vista de 20 de diciembre del mismo ano, ordend la
apertura de la instruccidn: que el articulo 53, en que
s¢ apoya el auto del Juez, faculta expresamente para
denegar la instruccion, cuando crea que ci hecho de-
nunciado no constituya un delito, o que la accidn cri-
minal ha prescrito: que de la letra y espiritu de esta
disposicion se desprende claramente que no es nece-
sario recorrer todas las etapas del proceso, para de-
negar la accién penal, desde que, segin los articulos
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169 v 172 del mismo cuerpo de leyes, dicha aceion se
paraliza también en las oportunidades que elios sefia-
lan, sin necesidad de abrir juicio, para que se produz-
ca la absolucion: que esto obedece a que la ley ha
tratado de evitar procesos inttiles, permitiendo ex-
cluir aquellos en que desde su origen, anarece mani-
fiesta su improcedencia, ya que, tratandose de la ac-
eion publica y del cjercicio de la funcion punitiva,
que correspende al Estado, causarta dafio v esedndna-
lo piblicos el dejar la apreciacion de la procedencia
de aquella v de la oportunidad de ¢sta, al criterio e
interés de los particulares, pues para la garantia
social bastan los recursos que la misma ley concede
contra la crronea o ligera apreciacion que pudieran
hacer los instructores al denegar la instraccion: que
para el recto empico de la facultad que confiere el ar-
ticulo 53, tantas veces citado, no puede prescindirse,
y antes bien es indispensable la apreciacion de los
hechos denunciados, en st misimos, y en relaciéon a las
‘disposiciones legales en que sc consideren incursos,
pues s6lo ast puede el juez formarse concepto de
si existe o no el delito, esto es, si en los hechos que
se atribuyen al sindicado, hay los elemeiitos objeti-
vos y subjetivos v los caracteres juridicos del acto
que la ley sanciona: que el proceso penal no tie-
ne otra finalidad que dicha calificacion, por lo que si
ella puede hacerse fundadamente con sélo los elemen-
tos de la denuncia, se produce conforme al articulo
53 del Codigo Penal adjetivo, sin necesidad de dili-
gencia alguna, como ocurre en el caso de la preserip-
cion, no obstante que ese mismo elemento de hecho
puede ser objeto de una excepcion y de la sentencia
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misma: que no siendo, por lo anteriormente expues-
to, dudosa la oportunidad de apreciar los hechos ma-
teria de la denuncia a efecto de dar estricta aplica-
cion al articulo 53 ya acotado, procede c:trar al fon-
do de la cuestion que motiva el recurso: que el delito
de extorsidn, que es el que imputa la denuncia, supo-
ne la existencia de clementos objetivos o de hecho,
constituidos por la amenaza de la publicacion, denun-
cia o revelacion del hecho, cuya divulgacion puede
perjudicar a la victina del chantage, o a un tercero
con quien esté estrechamente vinculada, y por el sa-
crificio pecuniario que hiciere o que hubiera estado
en peligro de hacer, a causa de la compulsion moral;
v de elementos subjetivos, que radican en la inten-
cion dolosa de un aprovechamiento indebido de lo
que se exige, en recompensa del silencio y en el pro-
pésito de la amenaza hecha Gnicamente en mira a es-
te injusto lucro: que la misma infraccién supone, ade-
mas, que los hechos que se amenaza dar a la publici-
dad, sean ocultos, secretos o desconocidos, pues sélo
asi podran servir de compulsiéon moral para quien
tenga intercs en que no se divuiguen, v significar un
mal apreciable y serio, capaz de determinar el sacri-
ficio pecuniario que es el resultado material y punible
de esta infraccién: que en los hechos de que es autor
el sindicado, si bien pueden verse algunos de ios ele-
mentos materiales del chantage, principalmente por
haber acompaiiado la demanda de indemnizacién, con
la amenaza de hacer piblicos los hechos considera-
dos como actos desleales del Banco, no existen los
elementos subjetivos que en concepto de la ley inte-
gran esta clase de delitos, y sin ellos no puede exis-
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tir materia para una instruccién, ya porque son puni-
bles los hechos que la ley califica como tales, de ma-
nera inequivoca y expresa {articulo tercero, Cdodigo
Penal), va porque en el chantage, por ser delito de
comision directa, el elemento intencional es el earac-
teristicoy esencial: que segdnla regla romana nemo vi-
detur dolo facere qui suo juri ulitur, ¢l que ejercita un de-
recho no procede con dolo, y Gubbins, segin consta
de los mismos documentos que contienen los hechos
por los que se le acusa, no perseguia un luero indebi-
do o injusto, sino ia reparacion e indemnizacion a que
se creia con derecho, y ain suponiéndolo equivoca-
do, acerca de la legitimidad de su pretension, los an-
tecedentes, los motivos y adn el mismo fin de su ac-
titud, estan revelando sin lugar 2 duda, que si proce-
dio apasionadamente, y aan, tal vez, con insolita te-
meridad, no lo hacia ni con malicia ni por lucro, y
esto basta para que los actos que motivan la querella
y que €l no desconoce, no deben considerarse como
chantage, ya que éste, aungue destacado en nuestra
legislacion como un delito auténomo, es, a la par que
un atentado contra la itbertad, una de las formas del
robo violento, que comporta apoderzmiento injusto
de lo ajeno: que, ademas, excluyen la misma suposi-
cion del chaitage, Ia circunstancia de que los hechos
o condneta del Banco para con Gubbins, no pneden
considerarse como ocultos, ionorados o secretos, des-
de que habian sido articulados en un proceso judicial,
ni son tampoco de naturaleza tal, que su divulgacion
audiere <ienifiear un dafo que el Banco se viera obli-
gado a evitar a cambio de un sacrificio pecuniario:
aue la aplicacién universal de las disposiciones pena-
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ies relativas al chantage, que no es delito exciusivo
de nuestra legislacion, han establecido va abundante
doctrina, en el sentido de que solo una exigencia in-
justa y un proposito exclusivo v manifies'o de lucro
indebido, es lo que la ley sanciona, vy no c¢i mero c-
rror acerca del supuesto derecho para cuya satisfac-
cion se hace la exigencia. aunque ésta fucra aconmpa-
fiada de compulsién moral: que la calificacion de los
heckos de la denuncia a efecto de denegar la instrue-
cion, no puede ser de competencia de la jurisdiccion
civil ni originar cuesti¢n prejudicial, que hava de re-
solverse en ese fuero, v, antes bien, es de la exclusi-
va competencia y resorte ce la justicia penal calificar
los hechos o circunstancias de que depende la exis-
tencia del delito; por lo que es it fundada la calidad
con que el instructor deiego la instruccion, y, en
principio, la prejudiciaildad de orden civii, como ex-
cepcional y limitativa de la aceidn penai, no existe
sino por disposicidn expresa de la ley, lo que o ocu-
rre en el caso, objeto del recurso: declararon HABER
NULIDAD en el auto expedido por el Segundo Tribu-
nal Correccional de Lima, de fecha 20 de diciembre
del ano proximo pasado, que en copia corre a fojas
78, por el que revocando cl de iojas 42, su fecha 31
de octubre del mismo afio, manda que el Jucz instruc-
tor abra ia cerrespondiente instrucceion, con arreglo
a la ley: reformando el primero, confirmaron ¢! refe-
rido auto del Juez Instructor, sin la calidad de por
ahora que contiene: mandaron que s¢ devuelvan es-
tas copias para que agregadas al expediente de su
materia, se archive todo lo actuado, con relacion a la
denuncia formulada per ¢l Banco Aleman contra Rey-
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naldo Gubbins, por el delito de extorsion, que ha si
do materia del presente juzgamiento; y los devol-
vieron.

Huamdn de los Heros—E ltas—Cornejo-—Burga Larrea.

VOTO ESCRITO DEL SENOR VOUAL DR, QUIROGA

Considerando: que conforme a los articulos 249
y 260 del Codigo Penal, para el delito de extorsion se
requiere que no haya derecho de exigir la suma de
dinero que se reclama: que por consiguiente, ¢s ne-
cesario que se diseuta previamente el derecho a la
indemnizacion por danos y perjuicios; lo cual no es
materia del juicio criminal: que ¢l Banco Aleman tie-
ne expedita la accion que corresponda, sile resulta
datio de las publicaciones a que se contrae la amena-
za de Gubbins y Compaiiia; v que por la naturaleza
del incidente, es de aplicacion el articulo 53 del Codi-
o de Procedimientos en lo criminal. Por estas razo-
nes, mi voto es por la nulidad del auto de vista y con-
firmacion del apelado que declara sin lugar la apertu-
ra de la instruccion.

Ulises Quiroga.
Se publico conforme a ley.

Agustin M. Fscudero.

Causa No. 1537.--Afio 1927.



