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Las letras de cambio que carecen de fecha del giro, indica-

ción de ser a la vista o a plazo, y cual sea éste, frase

y fecha de aceptación en su caso, nombre del girador

y de la persona a cuya orden se deben pagar; no pro-

ducen efectos de tales, y este defecto puede oponerse

al endosatario encargado solamente de cobrarlas.

Causa seguida por Mustafá Aylur con don Francisco Linares,

sobre cantidad de soles.—Procede de Arequipa.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

En el juicio de cobro de soles, seguido por don
Francisco Linares con don Mustafá Aytur; del que &-
parece: que el 30 de Abril de 1923, el primero deman-
dó al segundo, cobrzíndole ejccutívamente cien libras

peruanas de oro, más los intereses legales desde la
fecha de la demanda y las costas de la ejecución, 11-

parejando la acción con la let… de fojas una y testí—

monío dc protesto de fojas 3: que, dictado el auto de

pago de fojas 4 y habiendo desaparecido la quiebra
del ejecutado, sc sobrecartó aquel auto en 2 de Julio

del 24; y, a fojas 6, Muatafá Aytur dedujo oposición,

fundzíndo!a en la falsedad y nulidad del documento,
deducícndo, además, la excepción de plus petición,

para los efectos del pago de la multa por el cobro in—
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debido: que corrido el traslado de ley, a fojas 7, el e—

jecutado, pam libertarse del embargo, consignó cien

libras, que se depositaron en la Caja de Depósitos y

Consignacíoncs, según constancia de fojas 7 vuelta:

que contestado el traslado de la oposición, se recibió

el juicio a prueba por 20 dim: que du.1'untc el término

probatorio se han ofrecido, por ci actor, la copia cer-

tificada de fojas 48 relativa a la confesión de J…=1:<auí y
declaración de Teófilo Scaf1'í (fojas 56), tomad1 (131 in—

cidente de revocatoria de quiebra de Aytur: c1 corti—
ficado de fojas 104, certificado de fojas 107, repreg.m—

tas de fojas 23 y 26 vuelta, y 39 vuelta; y el ¿lcmzm—

dado actuó las declaraciones de Edilberto Vargas, '1'3—

jus 22, la de Eduardo Aristide: de fojas 26, la de Us—

waldo Sandoval fojas 39, confesión de Francisco Li—

nares, fojas 32, de Manuel Jasauí, fojas 29, el recono—

cimiento pericia! de fojas 91, la declaración ale don

Carlos ()Edmti, fojas 24», el pagaré de fojas 63, reco-

nocido por Francisco Linares a fojas 67; la copia cer—

tíñca.1a de fojas 73 relativa a la confesión de Fran—

cisco Linares y a la de M:1t11101J.13:'1.1id(3 foja.: 85; que
el actor tuchó al testigo Eduardo Arístides, t¿1…ha que

aunque se comenzó a tramitar, se declaró p:>r auto de
fojas 97 vuelta ínsub:—ri ríent<r el proveído dc foj.13 9-5,

por ha.bcrse formuí¿ulo cxccmporzíneamcnLe: que oí

mismo Linares, con su informe de fojas 1102100mp;1-
ñó cl certí1'íczldo de fojas 109, y respecto de lu decla—
ración de Arístides presentó la copic de fojas 99: que
presentados los informen; de fojas 10 j,' 114, se oyó el
informe verbal del doctor Arturo P. Linares, abogado

del ejecutante: que, por el otrosí dei i;;formc 110 10—

_¡_as 114, IV1ustaf:í Aytlu', como prueba escrita, ofreció
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el expediente sobre otorgamiento de escritura segui—

do por don Manuel Jasuui contra Mustafá Aytur, so-
bre otorgamiento de escritura, cuyo expediente se pi-

dió por auto de fojas 119 vuelta al Sr. Juez Dr. Del-
gado, quien lo ha remitido y se tiene a ¡a vista. Y

considerando: que la declaración del testigo don E-
duardo Arístides, corriente a fojas 26, no puede t0'

marse en cuenta, por no haber sido ofrecido dicho

testigo, sino don Eduardo Arispe, como se ve del re-

curso de fojas 15: que la declaración de Edilberto
Vargas, corriente a fojas 22, tampoco se toma en

cuenta, porque es inverosímil que un comprador que
ingresa en una tienda para comprar artículos de ella,

se imponga de los negocios de los dueños de dicha

tienda, permaneciendo sólo en el mostrador de ella, a

lo que se agrega que dicho testigo es un sujeto amo-

ml, según el certificado de fojas 109: que la declarar

ción de fojas 124, de Carlos Oldratí, comprueba que
la letra materia de la acción tuvo origen comercial y

que son enemigos Jasaui y Aytur: que Oswaldo San-

doval, en su declaración de fojas 39, contesta afirmar

tivamentc a la primera y tercera pregunta de fojas

38, y que sabía que la letra estaba en blanco cuando

fué entregada: que en la confesión prestada por Ma-

nuel Jasaui, corriente a fojas 29, confiesa que Aytur

le entregó la ¡ctra materia de la ejecución en Junio

de 1922, cuya letra la recibió con la fed13 en blanco,

estando llenadas únicamente la cantidad y la firma:

que deapuós de diez meses, más o menos, vendió esa.

letra a don Francisco Linares, y entonces el absol—

vente practicó los hechos indicados en la tercera ¡"rca

Bunta del interrogatorio de fojas 28: que esta confe-
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sión guarda armonía con la contabilidad de Jasaui, se-

gún certiñcados de fojas 85 y 104: que don Francisco

Linares, en su confesión de fojas 32, afirma que 01 de-

clarante por sí solo sigue esta ejecución, habiendo

pagado a Jasaui esa letra como una obligación que

aún no estaba cancelada ignorando los demás puntos

del interrogatorio de fojas 31: que aunque la confe-

sión del mismo Linares, corriente en copia a fojas 73,

rcspucsta séptima, en la que afirma que pagó por la
letra el mismo valor que ella tiene, lo que se comm-

dice en el documento de fojas 60, reconocido por el

mismo Linares & fs. 67, tal contrádiución así como el
hecho de que en el referido documento se haga cons-

tar que su importe de 801ibras es por mercaderías,

no atañe a la validez o nulidad de la letra materia de

autos, ya que e] aceptante Mustafá Aytur no tiene

porqué averiguar la causa del endosc de dicha letra

por 01 personero de Isaac David Jasaui ¿¡ favor Fran-

cisco A. Lín:1rex: que el dictamen pericial de fojas 91,
corrobora la confesión de fojas veintinueve, respecto

a que la letra de fojas una 1111 si 10 llenada en épocas

distintas, siendo las primeras las referentes a la

cantidai, tanto en números cuzmto en letra.:, y poste-

riores las demás frase : L?()!1 que se ha ]]0nildí) [a letra,

así como la firma del girador: que no ob:stunío estar

probado que la letra en cuc<tíón, r?u;mrlo 11—._.; entregu-

da por Aytur :) Jaszmi, en Junio del veintidos: ¿1610 te-

nía lu c:1¡;íídaal (… guarismss y lo.t¡*;1.:, f¿1it.ílid'>10 Ia
ferha )) !a firma de la aceptación, el t(—r…ine de! reco-

noºímíezxtn, f0(fl".?l €]:C zwept:xcíón y firma <“lf3í g.3i?*2110¡',

como ella se entregó en esa forma, y r…ién cn 1.1arzo

31 del veintitrés so ondosó tal letra, tácitamente Ay-
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tur autorizó & Jasaui ¿¡ que llenasc los blancos de di—
-ch:1 letra, procediendo Jasaui en esa forma por ana—

logía con lo establecido en el artículo 444 del Código
(10 Comorºio: que habiendo aceptado Mustafá Aytur

la expresada letra, no obstante las irregularidades de

ella. tiene que pagarla, conforme a lo prescrito en el

¿11'L(:11.1tr )::icntoscin¿…1;:nti3u.1tro del mismo Cód.: que,

además, la letra de cambio se considera en la ley, no

como simple representación de un contrato de cam-
bio, si… con una exprc::ión propia, como un título de

('I'ÓdÍ'LO iu ¡( pendiente de las relaciones jurídicas que

la originaron, según lo establece el artículo 437 del

Código de Comercio, y, admnás, debe tenerse presen-

te, que el endoso crea también un derecho propio del

ondos:1tario, indr-rendíento y de distinta fisonomía al

de 105 que ínte1winicmn alfrectzmumtc on 111 expedi-

ción de ¡a letra; resultando rie lo expuesto, que Iz-1s

letras se trasmiten dí3'ccta rápidamente, sin trami-
tacione; ¡li formu!ismos, dc pi.-1221 ¿¡ plaza y de perso-

na a porsona, por la confianza que inspira su propia

naturaleza, sin cuidarse l-;)< ariquirícntes de averiguar
si hubo () nó causa lícita pum girar, 511 la aceptación
os de favor o existe efectiva provisión de fondos, si

ha habido error, fuerer () dolo en la emi<íón del título

o en su zuteptz1cíón: que no siendo necesario averiguar

la causa porque se giró la letra de fojas 1, no hay pa-

… qué compulszzr las pruebas que constan de] expe-

diente pedido para mejor resolver, por haberlo ofre-

cido como prueba el demandado. Por estos funda-

mentos y a<hnís=.ístrzmdo justicia a nombre de la Nu—

ción: FALLO: declarando injustificada la oposición

deducida p('1' Mustafá Aytur en su escrito de fojas 6,
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así como la falsedad y nulidad de la letra de fojas 1,

improcedente la plus petición y el pago de la multa.

solicitadas en ese escrito; y, en consecuencia, mando

llevar adelante la ejecución hasta que el demandante

don Francisco A. Linares sea pagado del capital de

1000 soles, con más los intereses legales, desde el 3
de Julio de 1924 en que se sobrecartó el auto de pa-

go, según decreto de fojas 5, y por la razón expresa—
da en tal escrito, hasta 01 día de la cancelación, con

más las costas del juicio, y con cargo a la consigna-

ción efectuada a fojas 7 vuelta. Y por esta mi senten-
cia, así lo pronuncio, mando y ordeno, en Arequipa,,

3 19 de Diciembre de 1925.

F. G Harmsen

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Arequipa, 18 de Junio do 1927,

Vistos; en discordia y con mayor número de vo-
tos; por los fundamentos de la sentencia apelada, en

atención: a que la presente ejecución la ha incoado
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d')n F1'¿1:11:i500 A. Linares, como endosatarío de la le-

tu de foja“; ¡; que la letra de cambio es un documen-
to esc….ínfmcnt0 formal, que trae consigo la obliga-
ción de pagar una suma cierta; que los diversos
contratos (10 'zlmbio que se celebran en esta clase de
-docununto.;, mediante los respectivos endosos, cons—

tituyc.u ob!igxxcíones autónomas, pues que la validez

de cada L 713 de ellos es independiente de las obliga—
ciones qu: ¡e siguen 0 preceden;q1e si la letra de fo-

jas 1 c.; defectuosa 011 su origen, y si en ella ha Co-

…ctido algún abuso el gírador don Manuel Jasaui, el

derc:ho dc Mustafá Aytur puede oponerse a aquel a—

buso cnnctíclo, para eximirse del pago de la deuda,
pero en 0! caso actual se ha hecho valer la letra por

tercera persona, 0 sea por Linares; _v éste tiene _per-

i'cct0 derecha) para exigir la suma entera indicada en

111 Petra, puesto que quien (la una letra o un pagaré en

blanco es responsable para un tercero por causa de

su culpa o inercia, cuya opinión está sustentada por
todo.; 10“: trat:riístas de Derecho Mcr::antil; tanto más,

que en ei cam de autos, la letra de fojas una, expre-
saba el valor de la letra y está ñrmada por Mustafá
Avtur, como uceptante, a 10 que se agrega, que, se—

gún la exposición de motivos del Código de Procedi—

mientos Civiles, se consideran no como simple repre-

sentaci61 de un contrato de cambio, Sino como una

expresión ¡novia, como un título de crédito indepen—

diente de las relaciones jurídicas que 10 originan (art.

437 del Código de Comercio), y por que el endoso
crea también un derecho propio del endosatario, ín—

depcndic.zto y de distinta fisonomía al de los que in—

t-3rvícnen r…“íil'cctamente en la expedición de la letra:
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CONFIRMARON la sentencia de fojas 122, su fecha
19 de Diciembre de 1925, que declara' injustiñcada
la oposición deducida por Mtlstafá Aytur a fojas 6,

con lo demás que contiene; y los devolvieron.

Muñoz Nájar———Origúela——Chávez.

El voto del Vocal que suscribe es el siguiente:
Que sobrecarta;lo el auto de pago ¿¡ soiicitud del eje-

cutante don Francisco Linares, por haber desapareci-
do la quiebra del ejecutado Mustafá Aytur, se opuso

éste, alegando la falsedad y nulidad de la letra con
que se ha apareja.io la ejecución, haciendo referen-

cia al juicio de quiebra, según se ve del recurso de

fojas 6, cuyos actuados corren en copia certificada,

presentada como prueba a fojas 48 y siguientes: que

tramitada la oposición >;….> ha acreditado, durante el

término probatorio, que la letra de un mil soles es la

misma que don Manuel Jas-1ui endosó & don Francis-

cisco Linares y que el ejecutado dejó en su poder 01

mes de Junio de 1922 con sólo la Emma en blanco de

éste y la cantidad en letras, sin número, sin fecha,

habiendo sido llenado después, para presentarla ul

protesto, según consta del interrogatorio de fojas 48,

con la circunstancia especial de que Jasuui confiesa

que la letra referida fué otorgada para pagarse una

vez ñrmada la escritura, y que no habiendo pagado



SECCION JUDICIAL 223

ninguna mensualidad, se procedió al protesto según
el tenor de la novena pregunta y contestación de di-

cho interrogatorio, 10 que hace suponer fundadamen-

te que la obligación fué condicional: que a más de to—
do esto, se nota, también, en la expresada letra. las

omisiones sustanciales de la falta de data, plazo, ins-

cripción de aceptación y demás requisitos que de una

manera clara y precisa prescribe el artículo 436 del

Código de Comercio, deduciéndose lógicamente, que

no habiendo sido en la forma comercial, no constitu-

ye obligación exigible; a 10 que se agrega la circuns-
tancia no menos esencial, que el endosatarío a'ctual,

tenedor de la letra, no ha esclarecido su derecho con

claridad y precisión en 10 relativo a la cantidad de

mil soles, valoi' recibido a que se refiere la diligencia

de endose, por la contradicción en-que incurre al

prestar su confesión, según lo hace notar el juez de

la causa en la sentencia de fojas 122. Por lo expuesto
lígcr:unente, el vocal que suscribe tiene 01 convenci-
miento de que no procede en el presente caso la eje-

cución, siendo éste su voto en discordia.

Vásquez.

Se publicó conforme a ley.

E. Qurcía Ureta.

I)I(T'I'Afx[I—ZX 1=15CAL

Señor:

Aparecen basados en correctas ap:3cizuzioncs &-
cerca del mérito probatorio que arrojan la casa y -
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sus dos acomprñadas, sobre liquidación de firma so-
cial y otorgamiento de escritura, los fallos concordcs

que, denegando en todas sus partos la oposición del

ejecutado don Mustafá A_vtur, mandan llevar adelante

la ejecución que lo ha entablado don Francisco A. Li-

nares, para el pago de Lp… 100, importe de la letra
protestm'1a de fojas 1, intereses y costas. Apoyan, así

mismo, esas resoluciones, acertadas consideraciones

de doctrina y de ley, pcrtincnfcs al caso Controver-
tido.

No hay por tanto, nulidad en la sentencia de vis1
ta, confirmatoria, duda por la Corte Superior de Aro-
quipa a fojas 152, expediente principal.

Lima, 1.“ de Agosto de 1928.

Pérez

RESOLUCION SUI“RICM.X

Lima, 17 de Octu"rc do 1928…

Vistos; von ol voto escrito del .ºwñ')r vom! dHr_-tm'

Quiroga, que se agregará, rubricado por el S(:;rctz1-

rio;cor1Ioexpuestopor el señor Físcah y conside—
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rando: que la acción ejecutiva para el pago de la le-

tm de fojas 1, la ejercita don Francisco A— Linares

como ondosatario; y el ejecutado se ha ('rucsto dedu-
ciendo las excepciones de nulidad y falsedad de la le-

t1*a: que el endoso lo ha hecho el girador Jasaui, por
'21101' recibido, el 31 de marzo de 1923, que es tam-

bién la fecha de la letra y de la aceptación: que, en-
medio de las innumerables contradicciones en que ha
incurrido el ejecutante en las 1309i('10m s de fojas 32

y fojas 73 para explicar la muera como adquirió la
letra, la prueba producida revela que ÍZISZIUÍ se la en-

dosó por la confianza q.u—> le inspiraba como hijo de

su abogado, cxigiéndolc el pagaré de fojas 60 por 80

libras, qu“ le otorgó con fecha 4— de Uri] de 1923,

COn plazo de 18 111escs: que segfn Pas partidas copia-'

das a fojas 104 de los libros del ondoszmte, se rebajó
¿¡ Linares 201ibms sobre el valor de ¡a lctx-n, por ha-
llarse sujeta ¿¡ cobro judicial: que e::ta rebaja del 20

por ciento, y el plazo de año y medi…) ucnsignado en

01 vale, que está vencido desde OCtL1'3J10 de 1924, sin

hallarse aún cancelado, demuestra. claramente que Li-

nares debía pagar ¿¡ Jasaui la transferencia con el

mismo producto de la letra, con el descuento indica-

do, 0, lo que es lo mismo, que el endoso no represen-

tó una traslación de dominio, sino una comisión de

cobranza: que no habiendo desaparecido el interés del

endosante, son procedentes las excepciones que se

apoyan en las leyes especia!es sobre las letra:; de

cambio y en sus relaciones personales (101: el (¿jccu-

tado, con ¿irreglo al artículo 664 del Código (“10 Proco-

dimíentos Civiícs: que de !a»: pog;iciazzc.—; do (101) Ma-
nuel Jasaui de fojas 29 resulta que ias partes ::0 11:1-
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Ilan de acuerdo en que, para ciertos efectos, don

Mustafá Aytur dió al primero, más o menos en junio

de 1922, el documento de fojas 1, con solo la expre-

sión de la cantidad de 100 lihms en letras y guaris—
mos y su ñrma atravesada; y que nueve meses des—

pués, el 31 de Marzo de 1923, Jasaui por sí y ante sí,

llenó todos los blancos, consignando la indicada como

fecha del giro, el plazo de 20 días vista, anteponiendo

¿¡ la ñrma dc Aytur la palabra “aceptada” y a su pie

la referida fé<*ha, expresando que el pago se haría a

la orden de sí mismo, ñrmando luego como ;_>;i1u1…ior,

y endoszindolo, en fin a la orden de Linares, e! mi 5111
31 de marzo, por valor recibido: que revestido así el

título de todos los caracteres de una letra debidamen—

te expo<íida y aceptada, y hallándose 21p211'6'—IIT6'Il'-(-1tt(f

vencida, se recabó cl protesto el 26 de Abril, en cuya

oportunid.1d negó el girado la eñcacia del instrumen-
to y su responsabilidad, según consta de la diligen—
cia de fojas 3: que cuando Aytur entregó a Jasaui el

documento, carecía, según esto, de los más elementa—

les y esenciales requisitos (10 una letra de cambio, ¡ºe—

lacionados en el artículo 436 del Código de Comercio,
y aunque el término “aceptada” podía presumirso,

conforme al artícu'.o 413, por la posi:ión de 1:1 firma

del ejecutado, no exisLían los elementos de la obliga—

ción, como (º' plazo y la fecha de Ia a<tcpt;míón, y 710

eran conocidas las personas del giralor y tomador:
que no hay ni puede haber analogía 011t1'c este 7130

y el de los "endosos en blanco, previsto en el a1*tículo

444, porque éstos recaen sobre una ob-¡gación fnrm;al

preexistente, y parque no se concibe que, … au—

sencia del supuesto obligado, se llenen los blancos
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referentes a esos otros requisitos, colocándolo en si—

tuación de ignorar él mismo si existe o nó una obli—
gación do 51 parte, el día en que ella vence y los

nombres de las personas por cuyo mandato y a cuya

orden debe pagar: que si el propio supuesto acreedor

confiesa y reconoce, a fojas 29, que no dió entrada en

sus libros, a la letra cuando la recibió, a causa de ca—

n>cer de plazo, menos es admisible que se hubiese

creído rutorizado & dar, díscrecíonalmente, forma y

nacimiento a la obligación, sin la voluntad y aquie-
sencia del obligado, cualesquiera que hubiesen sido
la:: mz:oncs por las que Aytur le hubiese entregado

(”Í documento en blanco; y que con tan sustanciales

defectos no procede la ejecución para el pago de la
titulada letra de fojas 1, pudiendo el acreedor hacer

um de au doa'exz'ho como vicre convenirlc. Por estos

fundamentos: declararon HABER NULIDAD en la

:;cntvnvf¿ de vista de fojas 152, su fecha 18 de Junio

del año próximo pasado: reformánrlola, y revocando

la de primera instancia de fojas 122, su fecha 19 de
Dicienz%ro (¿o 1925, declararon fundada la oposición

d9'119id1 pj.“ el ejecutado a fojas 6 y mandaron
sc suspenzla esta ejecución, declarándose sin lugar la
ím;mº:icíón do multa solicitada en el mismo escrito y

debiémíose devolver a dicho ejecutado la suma consig-

nada, con costa< para el ejecutante, conforme al artí—

culo 67? del Código de Procedimientos Civiles; man-
<lamn que la Corte Superior prevenga a los jueces
que en las deciaraciones que se reciba a los intere—
szldo:—; () tcsligos se deben consignar las condiciones
generales de] compareciente, conforme a la ley, 10
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que no se ha observado en las diligencias de fojas;
29, fojas 32 y fojas 83 vuelta; y los devolvieron.

Barrclo-——7ºérez——Huamán de los Heros——Ci'meres.

Se publicó conforme a ley.

Agustín M. Escudero

VOTO ESCRITO I)ICL SEÍOR VOCAL DR. QUIROGA

Considerando: que en la ejecución para el pago
de letras de cambio puede oponer el ejecutado las cx-

cepciones que se apoyen en las leyes especiales so-

bre esta clase de títulos, con arreglo al artículo 664
del Código de Procedimientos Civiles: que la letra
que corre a fojas 1 no se otorgó con los requisitos

que establece la ley sino llcnzíndose el contenido del
documento que don Manuel Jasaui conservaba en su
poder, con solo la indicación de la cantidad y la ñrma

de don Mustafá Aytur: que, en consecuencia, es fun—
dada la tacha de nulidad deducida cn la oposición,
confo'rme a los arts. 436 y 441 del Cód. de (_7.: que
en este caso, no puede acogerse el poseedor & 111 bue-
na fé con que aceptó el endoso de la letra que apare-
ce extendida con los requisitos necesarios: que, ade-
más, la presunción de buena fé no favorece a don



'SF.CCION ]UD1C1AL 229

I"rancísco Linares, a quien don Manuel Jasaui hizo el

endoso (311 la misma fecha en que llenaba el contenido
del doom ento girando a su propia orden la letra de

fojas 1: y quo, por consiguiente, es fundado admitir

que so proce*líó de común acuerdo con el propósito

de op…mor el demandante su condición de tercer po-

sccd…ar a l:¡.; excepciones que hiciera valer el ejecuta-

do. Por estas razones, mi voto es por la nulidad de

la sentencia de vista de fojas 152, su fecha 18 de Ju—

nio de 11127, confinnaforia de la de primera instancia

de fojas 122, su fecha 19 de Diciembre de 1925, y por-

que se declare fundada la oposición deducida por don

Muztai'á Aytur y sin lugar la demanda interpuesta

por don Iºmncisco Linares; con costas.

Chasica, 13 de Octubre de 1928.

Ulises Quiroga.
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