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La falta de acuerdo entre los interesados respecto de la
forma y condiciones de los estatutos de una sociedad,
no se suplz con la intervencién del juez y deja sin e-

fecto la celebracién del contrato social.

‘Recurso de nulidad interpuesto por don Eduardo Gonzales Or-
begosc =n los autos seguidos con don Juan Julio Ganoza,

sobre aprobacion de estatutos,.—Procede de La Libertad.

DICTAMEN FISCAL

Senor:

Los seiiores Eduardo Gonzalez Orbegoso, Alber-
to Sommaruga y la firma comercial Ludowicg y Co.,
constituyeron en 18 de Marzo de 1918, en Trujillo, u-
na sociedad anénima llamada Sociedad Minera “El
Porvenir Limitada Salpo”, por acciones en nimero
de mil, de a Lp. 1.0.00 cada una, valor nominal, de
las cuales tocan al sefior Gonzalez Orbegoso el 617
liberadas; 217 .. a Somaruga, y 18." a Ludowieg y Co.
Escritura plblica de fojas 1, cxpedicate acompanado
sobre nulidad del contrato.

Segun la clausula 5. de este soutrato socizl, cu-
vo objeto es la explotacion y trabajo de la mina E-
duardo, denunciada por Gonzalez Orbegoso, de la fe-
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«ha de la eseritura en 99 dias debian quedar formula-
dos y terininados los estatutos de la sueiedad, que se-
rian aprobados por ésta, v cn los cuales se eonsigna-
rian cuantos detalles se estimason necesarios, sin mo-
dificar sustancia'mente las ciaus nas de la escritura;
estatutos que serian elevados, también, a escritura
pablica y se tendrian como parte integrante y com-
plerientaria de la escritura social,

Para el cumpiimiento es esta estipulaciéon que,
como se ve. no es condicional, sino un compromiso
con senalamienty de plazo para iienario, Ludowiep v
('o., vomo gerentes de la sociedad minera arriba men-
cionada, entablaron demanda al socio (onzalez Orbe-
0080, p;n"u la aprobacion de los estatutos que en pro-
yecto sometieron a su estudio y examen y cuya apro-
bacion y formalizacion estaban retardados, segin lo
expresa la demanda, por culpa exclusiva del socio de-
mandado.

La controversia promovida asi, ha sido resuelta
en el fallo inferior de fojas 118, que decide con arre-
olo a lo probado a derecho y a ley todos los puntos
controvertidos, excepto uno de ellos, el relativo al
computo de la mayoria en las juntas generales de la
sociedad.

El articulo 7.7 de los estatutos constantes en pro-
vecto a fojas 18, establece que esa mayoria se com-
putart por niimero de socios concurrentes y se for-
masd por Ia mitad mds uno de los que voten en cada
sesion.

El Juzgado considera que este articulo de los es-
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tatutos estd arreglado a lo dispuesto por el articulo
175 del Céd. de Comercio y, ademds, es de equidad.

Lse articulo 175 del Cddigo Mercantil, es de ex-
cepeidn; estatuve normas para las juntas generales
de accionistas en que deba acordarse la reduccidn o
el aumento del capital de las soci¢dades andnimas. Lo
dispuesto en la ley para un caso especial que atane a
la constitucion misma de una compaiiia, no puede ser
aplicado a los actos ordinarios de funcién de ella en
junta general.

Estando en la naturaleza de las sociedades ano-
nimas, por representar mas asociacion de capitales
que de personas, que la regulacion del quorum para
sus juntas generales sea por nimero de acciones re-
presentadas por los concurrentes, en forma analoga
debe ser computada la mayoria deliberante, no
por nimero de votantes, sino por nimero de acciones
representadas en la votacion.

Siguiendo este principio, el articulo 35 de los es-
tatutos de la Compaiila Administradora del Guano,
por ejemplo, establece que los acuerdos de juntas ge-
nerales se adoptaran por mayoria absoluta de votos,
representando un voto cada accidén, salvo los casos
especiales sefialados en esos estatutos. Es en armonia
con precedente tan autorizado y tan pertinente, como
toca zanjar la divergencia capital surgida entre los li-
tigantes con respecto al precitado articulo 17 de los
estatutos en proyecto para la compafiia que tienen ce-
lebrada.

Declarando la nulidad en cuanto a este punto de
la mayoria en las votaciones, para que ella se fije en
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la forma indicada, la Sala puede declarar que no hay
esa nulidad en lo demas de la sentencia de fojas 155,
en que la Corte Superior de la Libertad confirma la
apelada aprobatoria de los estatutos en cuestion con
las enmiendas contenidas en ella.

Lima, 7 de Noviembre de 1928.
Pérez.

RESOLUCION SUPREMA

LLima, 10 de Diciembre de 1928.

Vistos: con lo expuesto por el Sr. Fiscal; y con-
siderando: que por escritura puiblica de 18 de Marzo
de 1918 se constituyd la Compaiiia Minera “El Porve-
nir” entre don Eduardo Gonzalez Orbegoso, don Al-
berto Sommaruga y la casa Ludowieg y Cia., para ex-
plotar el denuncio hecho por el primero, de una perte-
nencia en el asiento de Salpo, bajo el nombre “Eduar-
do”, con un capital de un mil libras en acciones, de
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las que cerresponden 61 7. a Gonzalez Orbegoso, 21" ..
a Somaruga y 18" . a la casa Ludowieg; habiéndose
convenido en la clausula quinta, que dentro de noven-
ta dias quedarian formulados y terminados los esta-
tuto= de la Sociedad, que serfan aprobados por ésta
y en los que se consignarian cuantos detalles se cre-
yere necesario, sin modificar  sustancialmente las
clausulas de csa escritura publica y se tendrian como
parte integrante v complementaria de {a escritura so-
cial: que, en Agosto del mismo ano, demandé Gonza-
lez Orbegoso la nulidad de dicha eseritura, aduciende
que a‘lolecia de ciertas omisiones; vy esta accion se
declard infundada por sentencia cjecutoriada: q:e oo
el expresado mes de Agosto de 1918, o sca despues
de los 90 dias estipulados, uno de los socios de la ar-
ma Ludowicg y Compaiiia, puso en manos de don -
duardo Gonzalez Orbegoso un proyecto de minuta
de los estatutos, para que le diera su opiniéon: vy o
habiendo obtenido respuesta, pidio la casa judiciai-
mente, en Mayo de 1920, la exhibicion del documen-
to, v presentado el proyecto a fojas 18, ha interpues-
to Ludowieg v Cla. contra Gonzalez Orbegoso, la de-
manda de fojas 22, para que el juzgado apruebe ese
proyecto como estatutos de la sociedad “El Porvenir”,
demanda que el demandado ha contradicho y a la
cual se haadherido la parte de Sommaruga: que lo con-
venido expresamente por los tres interesados, es que,
formulados ios estatutos dentro del plazo menciona-
do, que ya se ha vencido con exceso, las sociedad los
aprobara, y que, una vez aprobados, sc eleven a es-
critura publica, y que ésta se tenga como parte inte-
pgrante de la escritura constitutiva de la compania:



SECCION JUDICIAL 311

que siendo los estatutos parte del contrato, su forma-
¢ion y sancion deben ser el fruto del libre y espon-
taneo acuerdo de voluntades de los socios, y por esto
se estipula que sea la sociedad quien los apruebe: que
en este orden de cosas, el consentimiento de los inte-
resados no se puede presumir, ni imponer, y debe ser
manifestado por actos o hechos explicitos y positivos:
que la Unica consecuencia que se desprende de la fal-
ta de acuerdo entre los interesados sobre el tenor,
concepto y extension de los estatutos, es que no hay
contrato: pero no que la autoridad judicial deba suplir
y supla esa falta, decidiendo con su criterio lo que
los interesados deban pactar, por no ser ésta la mi-
sion del Poder Judicial; y que si de semejante situa-
cion se deriva algin perjuicio, puede el damnificado
hacer uso de su derecho como viere convenirle: de-
clararon HABER NULIDAD en la sentencia de vista
de fojas 165, su fecha 19 de Abril del ano préximo
pasado, confirmatoria de la de primera instancia de
fojas 118 su fecha 22 de Octubre de 1925: reforman-
do la primera y revocando la segunda, declararon in-
fundada la demanda de fojas 22, de la que absolvie-
ron a don Eduardo Gonzalez Orbegoso, sin costas, y
los devolvieron.

Barreto.—Pérez—Huamdn de los Heros.—Quiroga.—

Umeres.

Su publicé conforme a ley.
Agustin M. Escudero.

Causa N.” 306.—Ano 1927.



