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- - Recurso de nulidad interpuesto por ’K'uong."T(z:y Long y Cia.-
en la causa que sigue ton don Artemio Arciniega, sobre cuntidad de'
libras.—Procede de Lima.—Expedignte Ne 1497‘. c : :
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’ . SENTENCIA DE LA CORTE SUPERIOR

Lima, 14 de julio de 1928.

Vistos; con los pedidos para mcjor resolver, que se devolve-
ran, en discordia concordada, por lo que es innccesarig la
intervencion del sefior Vocal llamado para dirimirla, y conside-
rando: que las transferencias de los créditos materia de ladzmanda
de fs. 1, se refieren a capitales lucrados durante el matrimonio de
los esposos Castillo, porloque constituyen bienes propios de la so-
ciedad conyugal: que correspondiendo al marido la administracidon
de dichos biencs, est4 obligado a conservarlos hasta la terminacién
del juicio dz divorcio que han iniciado los conyuges, a fin de dar
cumplimiento a lo dispuesto en ¢l art. 207 del C.C.: que la venta
total que de esos créditos ha hecho el doctor Castillo, carece de
causa licita, por afectar directamente los derechos de la esposa a
esos bienes: que para calificar de simulado un contrato, no es me-
nester unicaimente la clandestinidad de él, puesla simulacién tiene .
lugar cuando se encubre el caricter juridico de un acto:que para
persuadirse d2 la simulaci6én de los contratos celebrados por el
doctor Castillo con don Moisés Rojasy don Alberto Jaramillo, bas-
ta analizar las confesiones de éstos, corrientes a fs. 82 y 83, 87
y 91: que pedido y dceretado embargo preventivo en los créditos
que han sido transferidos por el doctor Castillo, la violenta trans-
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ferencia que de ellos hizo a Jaramillo y Rojas, no tuvo otro pro-
p6sito que ponerlos a salvo de la responsabilidad legal que sobre
ellos pesaba: que los démandados Jaramillo y Rojas han prece-
dido con pleno conocimiento de la condicién legal de los esposos
Castillo, es un hecho que no admite duda, por la intervencién del
primero:com@-testigo-en ¢l juicio de alimentos ¥ por la propia
confesién, del segunde, lo que manifiesta la decisi6n de ambos
para haces-frente. a las reclamaciones que se thlQSeEl sobre los
créditos materia de los contratos a que-se ha hecho referzncia: .
que habiéndose afirmado .por el demandade Castillo que-la tras-
ferencia que de los créditos hacia a los sefiores Jaramillo y Rojas,
era en .pago de deudas; debib el expresado Castillo hacer constar
fchacientemente la- existencia de las referidas deudas, toda véz
que come representante de la sociedad conyugal debia responder
de los bieaes.que administraba por ministerio de la.ley: que no
es posible aceptar que las apreeiables sumas de dinera que dice
el Dr: Castillo.debfa a.Jaramillo y Rojas, constaran ea documen-
tos simples, que no se han presentado en forma alguna, debiendo
tenerse en cuenta al respecto la contradiccién -en que incurre:gl
demandado Rojas al absolver la segunda pregunta del interro-
gatorio de fs. 92: revocaron la sentencia de fs. 111, su fecha 6 de
agosto del ano proximo pasado, que declara sin ]ugar la demanda
de fs. 1,000 lo demas que contiene; declararon fundada la expre-
sada demanda de nulidad de trasferencias de créditos celebradas
por cl doctor Abraham Castillo con don Moisés Rojas vy don Al-
berto Jaramillo La Torre y a que se refieren las escrituras publi-
cas de 27 dc febrero y 25 de marzo de 1926, ante el notario Au-
relio Sotomayor; condenaron 2un costas; y los devolvieron.

Cdrdenas. — Vélez. — Chdvarry.

Se publicé conforme a ley.
o R. Bustamante Cisneros,.Szcretario.
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DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Este Ministerto comparte los fundamentos de orden proce-
sal, juridico y legal seatados en ¢l fallo revocatorio dz fs. 155,
expediente d2 la materia. Estima, ademas, quecllos rectifican }os
de la resolucién inferior revocada.

Su dictamen, por tanto, es que no hay nulidad en esa sen-
tencia de vista, que declara fundada la demanda promovida por
dofia Edelmira Gonzales dc Mendoza contra su esposo el Dr.
don Abraham Castillo, don Moisés Rojas y doa Alberto Jarami-
llo, sobre nulidad de los contratos de transferencia de créditos
celebrados por el primero con estos tltimos, cuandc pendian jui-
cios entre los csposos Castillo respecto a alimentos, divorcio y
embargo preventivo dz los bienes del marido y que en consecuen-
cia son nulos esos contratos contenidos en las escrituras piblicas
de 27 de febrero y 25 de marzo de 1925.

Lima, 10 de mayo de 1929.

PEREZ.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 22 de mayo de 1929.

Vistos de conformidad con lo dictaminado con el sefior Fis-
cal; y considerando: que taato en la escritura publica de 27 d=
Febrero, como en la de 25 de marzo de 1926, declara cl doctor
Abraham Castillo que hace las trasferencias de los grupos de
créditos a que se refieren, por haber recibido de los compradores
don Mcisés Rojas y don Alberto Jaramillo La Torre, ¢l valor
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nominal de :zllos, ascendente a 3,200 y 1,370 libras peruanas, res-
pectivamente; 19 que presupone que recibi6 tales sumas en ¢l
acto de las transtercncias: quedelas posicioacs absugltas por esos
interesados resulta otra cosa, pues, ambos compradores han de-
clarado que eran antiguos acrcedores del Dr. Castillo, por cuyo
motivo no tuvieron nccesidad de entregar, al ticmpo del otorga-
miento de dichas escrituras, cn numerario, sino los saldos de
200 y 70 libras peruanas, rcspectivamente: que la condicién de
Jaramillo, de acrecdor de su cedeote, con anterioridad a la cs-
critura, se encuciatra desmeatida por él mismo, cuando daclaré
como testigo, en marzo de 1925, en =l juicio de alimeatos seguido
entrz los esposos Castillo, pues dijo eatonges, después dz2 prostar
juramento, que no teuia ningan impedimento para declarar. Por
estas razones, y las do la seatencia de vista, que evidenéian am-
pliamznte qus rcspecto de ambos actos juridicos se trata de una
simulacién absoluta; y estando a lo dispuesto en el articulo 1329
del C.C.: dzolararon no habsr nulidad en la refcrida seatencia dz
vista de fs. 155, su fecha 14 42 julio d:l afio préximo pasado, por
la que revocando la de primera instancia dz fs. 111, su fecha
6 de agosto de 1927, declara fuadada la demanda de fs. una, y
nulos los contratos de transferencia de créditos cclebrados por
21 Dr. D. Abraham Casiillo con D. Moisés Rojas v D. Albarto
Jaramillo La Torre, a que se reficren las zsceituras ptiblicas mi2a-
cioaadas, con costas;cond :naron :n las d:l racurso a la part: qua
lo interpuso; y los devolvicron.

Barreto. — Péres. — Quiroga. — Burga. — - Mala.
Se —ublicé conforme a 12y.
Agustin M. Escudeto, Sscretario.

Recurso de nulidad ihierpuesto por don Alberio Jaramillo de
la Torre, y Abraham Castsllo en la causa que siguen con dofia Edel-
mira C. de Castillo sobre nulidad de tranisferencia.—Expediente
N° 768.—Procede de Lima.

Judicial.—9,



