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Puede objetarse en la junta de acreedores, el crédito

fundado en sentencia judicial, si ésta se expidió

por allanamiento del demandado, y dentro del

período de retroacción de la quiebra.

¡'x't'f'zlizx'n (/¿' ¡¡¡¡/¡dad ¡¡¡!u1'/m:xfn ¡wr (¡011 Car.'0k Cf. (¡ua'u_v.
… ¡a fan.… (¡W .-;."_(¡11¿' mm (/(:¡1 _—l:l>o¡'m .S'uuumzruga

3'CV““Pañía.xnbrv QH&JHEL——15Yuwnh*du La ÍÁhcr-

fa(L

DICTAMEN FISCAL

Señor:

lº…] crérlítu (lo la Srta. ]3ísc Snmmarugu se funda en

la sentencia expedida en juicio ordinario… y no puede

.—*cr cw>czul<> dcmro del procedimiento brcvisí1hn que el

C“('»(li3¿0 (10 la materia señala para resolver snbrc 1:1.< ul)-

jccim1cs formuladas C<>ntr:1 '.ns C1'Ó(lítns (¡ue no están

sustcntudns cn titulns (lo esta naturaleza.

I'Í.<t:'l cxpcdíto cl dcrcchu (lo, los podcrdzmtcs del Dr.

(]u<lny para probar la simulación del crédit… (¡uc impug-—

…… cjcrcít':m(lu ¡a acción en fnrmz1 que vieron cnnvc—

nirlcs.

NO HAY NL'I…ID.XI) cn cl recurrídn que (lc.<c.stí—

mn Ins (»])SCI'X'ZICiUI1CS dc varios ucrccdwrcs fnrmul:ulz1s

en la junta de verificación de créditos ¡lo 13 firma 5( m1—

m:1ru_qa _x' ("in. contra el crédito de doña llisc Summa-

rugn.

1,imzl, 1nzlyn 14(10 1()3

Araujo Alvarez.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima. julio 2 de 1932…

Vistos: en discordia concordada: con los pedidos

¡');1'21 mejor rcmlvcr: Con lo expuesto por el Señor Fis-»

cul: _v consídcrzmdo: que al s…brcscer cn el pago de sus

obligaciones la casa comercial .X. Sommuruga y Cia..

el Banco Italiano de Trujillo demandó. on 12 de no-

viembre de ¡()36. la declaración de quiebra de dicha

firma: que por auto de 18 de setiembre de 102”. fué

declarado el estado de quiebra de la expresada casa .X…

S<»nm1:1ruga y Cia.: que cn el íntcrrcgno trascurridº

entre aquellas dos fechas. () sea entre la demanda y

la doclaramria (Iv quiebra. se siguieron (los juicíns con-

tra la casa Sonnnaruga por ante el mismo juez (le la

quiebra. sin intervención ni cmmcímícntn de los demás

zwruc<lorcs: (¡uc …… de 0505 juicios ínicíadns on 30 d»:

m:u':w dc H)J7 por (l()ñ:1 …se Smnmaruga. rcclamzní<l<»

su haber 11crvditarín a ';;1 casa …ºnnnnarugu. fué scntcn-

ci:ulw f:1wn“:1l>lcnwnt0. 11 mérito del allan:1mícnlw pres

t;1<lu pur el gerente (lo la firma demandada. hcrm;nw

de aquella: que 01 Uíl“n juicio |)I'Hl]]<n'í(ln ¡)…“ dun .X]>r;1—

hum [… (f:!purrn on 35 (le n¡wícml>rc (lo 102“. rccl;1v

mundo (le ¡;1 mí<m;1 c;1<;1 Summurugn ]:! rcp;1mch'm <h—

d;u'1u< _x- ¡wrjuicins <ufrí<lns_ (¡uc sc hacia ascender :1 1:1

sun… (10 [(:0.000 Ií]n*;1<. fué f:ll!:1(ln. (I('C]le'íll](l'i íg'u:ul-

mvntv fundada 1:1 demanda. utcn(lícmln 111 allanamien-

to del dom;mdzulu. aunque se fijó 1;m 51310 en 300.000

…'c.< el …un… do la índcnn1í7.;10í(m materia de la ac—

cíu'm: (¡uc apoyados en esas sentencias t;mtn <lnñ:l l')í<c
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Sommaruga como don Abraham L'. Capurro, concu—

rrieron & la junta de acreedores, siendo impugnado su

título por los otros acreedores: que la situación creada

por c] reC(')nocimicnto de los créditos de la Bíse Som—

maruga _v Abraham L. Capurro cn los juicios a que se

hace referencia en los considerandos anteriores. al ab—

sorber el activo de la quiebra con daño de legítimos a—

creedores. no puede mantenerse. ya que esa situación

se ha producido cuando, conform * a lo dispuesto en c'¡

art. 886 de] Código de Comercio. la Casa Sommaruga

se enamtraba en estado de quiebra por haber sobresei—

(lo en el pago corriente de sus obligaciones, lo que dió

lugar a la demanda del Banco Italiano para que se le

declarara en tal estado jurídico: que ya tanto porque

rcsu]tan inválidos los actos jurídicos practicados por

e] quebrado al reconocer aquellos créditos, como

porque quedan rcvocados dentro de la rctr0acción de

la quiebra. que establece el art. 894 del Código de Co—

mercio, porque es evidente el fraude que ello significa

en daño de ]Os demás acreedores: declararon HABER

NULIDAD cn la resolución de vista de fs. 32, su fe—

cha ¡" de mayo de 1028, confírmatoria de la apelada

de fs. 9. su fecha 14 de diciembre de 1927; reformím—

do la primera. y revocando la segunda. declararon fun—

dadas las observaciones formuladas por el doctor Car—

los Godoy. en cuanto al crédito por 32.450 libras que

reclama doña Bísc Sommaruga: extrañaron los pro—

cedimientos del anterior juez de la quiebra doctor Da—

niel O. Checa; y los devolvieron.

Quiroga. — Burga Larrea. — Mata. — Campos. —
Valdivia. — Zavala Loaiza.
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Sc publicó conforme a ley, siendº el fundamento

del voto del señor Yuca] doctor Quiroga como sigue:

C'nnsidcrando: que según el art. 818 (101 C. de P. C..

cuando un crédito ha sido rccmmcidn por sentencia, la

discusión sólo versará sobre su cuantía, si nó está fijada

cn el fallu, () 501)rc su extinción total o parcial 1)…“ cau--

sas .<nl)1'€víllícllt€$ ¿¡ dicho fallo: que esta disposición

se entiende respecto a la sentencia que corresponde

prnnunciar cuando existe controversia y que produce

los efectos de la Cnsa juzgada: que no tiene el mismo

a?czmce. en relación con el derecho de terceros. la que

se pronuncia en virtud de allanamiento a la acción in-

terpuesta. fundz'mdnsc en la simple afirmación de am-

I)“? intercsadus. que pueden estar coludidos para simu-

lar obligaciones en fraude de los acreedores del falli-

do: que la demanda de doña Bise Sommaruga y del &-
venimicnto del gerente de la Sociedad Sommaruga )"

Cia. no se sustenta en ningún comprobante que acre—

dite la existencia de la deuda, proveniente del haber

hereditario por la suma de 32.450 libras: que. además.

dicha demanda se interpuso en 30 de marzo de 1927.

cuando la sociedad demandada se hallaba en liquida-.

ción _x' se había solicitado la quiebra por el Banco Ita-

lim… en 12 de noviembre de 1926. como aparece de los

expedientes agregados: que la declaratoria de quiebra

tuvo lugar en lº de setiembre de 1927. pocos meses

después del reconocimiento de la obligación que impor-

ta el allanamiento a la demanda de doña Bise Somma-

ruga: que por consiguiente, para la subsistencia del

crédito impugnado. sería necesario, resolver. en juicio

ordinario y con la audiencia del síndico, que el acto ve-
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1'ífícadn pur el fallido no está C(')1111)1'011dído en los efec—

tos de la 1'ctruaccíón de la quiebra. establecida por !:

Icy: _v que finalmente, no consta que el gerente de la

sociedad tuviera facu)tad para aceptar esta responsa—

bilidad. sin el acuerdo (10 los demás .<ncíos (le la firma

Snmmaruga y Cia.: do que certifico.

.—1guslí¡1 :1Í. 15svudvro, Secretario.

Cuaderno No. I4I.———Año 1929.


