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La cancelación con finiquito produce el efecto de po-

ner término a la liquidación de las cuentas, y te-

ner por satisfecho el alcance que resulte.

Ix)<'¿'11¡zw> (Í¿' ¡1zziídad ¡ulcrpuuslo por doña 1)cl¡a H. 'Z'(Í(l.

dc Hr¡g¡¡ml¿' … ir! muxa (¡uc SÍ_(/IIC (011 don Tomás

Bll('/CÍ¿'_V. …mbrc raufidad dc solvs.—Pmt“cdc do ¡.i—

nm.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Don Tramíxs Ih1cl<le_v demanda a la señora Delia H.

viuda de Ií'»rígn<_)lc_ para (|llc le pague ¡a suma de 20634

soles que dice a-;lcudurlc ])()1' igual cantidad que ha

pagado a diversos acreedores de dicha señora… prove—

nientes de los actos de su admínistracíón, cuando era

su gestor de negocios. )" Contestando el traslado que

de esa demanda se corrió en la forma simple )" absolu—

tamente negativa a que se contrae el recurso de fs. 3.

se recibe la causa a prueba por auto de su vuelta, que

se prorroga al máximo de la ley (fs. 5), y actuadax to—

das la…Q que las partes han ofrecido, aSi como sustancia—

das, en los incidentes que corren aparte, las tachas a

testigos _v pedidos de exhibición, se pide autos para

sentencia (fs. 212). y se expide la de fs… 242. cuyo fa—

llo declara infundada la demanda y resuelve los demás

incidentes, y que ape1ado por el demandante, después
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de tramitada la segunda instancia, es revocado pm" la

resolución Superior de fs. 262, en la parte que desecha

la demanda, la que declara fundada y se pronuncia res—

pecto de los otros puntos, contra la que hace valer rc—

curso de nulidad la demandada.

La acción para el pago de una suma de dinero, re—

quiere la prueba convincente, de tres puntos: el derecho

del actor; la obligación del demandado. y el monto c-

fcctívo de la suma que se reclama. En el presente ca--

50, el derecho del actor. lo fundamenta en los actos

de su administración que le encomendó la demandada,

sosteniendo que cuando líquidamn sus cuentas quedó

por pagar la suma que reclama, a diversos acreedores.

y que como la señora no lo pagó, y él figuraba como

directamente responsable. tuvo que hacer esa cancela—

ción; pero esta afirmación, no está debidamente pro—

bada en los autos: porque a pesar de que sostiene que

el demandante recibió la finca de Val]:td01íd para que

con sus arrendamientos pagasc csc saldo tal hecho no

se ha tratado de probar siquiera: porque la afirmación

de que se entregó a la demandada una cuenta igual a

la copia de fs. I y siguientes. tampoc<- ha quedado a—

creditada, y al respecto sólo cabe citar la vista fisca1

copiada & fs. 217 vta. y la ejecutoria Suprema de fs. 38

del incidente de exhibición. Además. si en realidad hu—

biera existido en esa cuenta, el anexo de “obligacio—

nes por pagar”, la escritura de liquidación habría tc-

nido, necesariamente, que consignar la cláusula res—

pectiva, cn la que se hiciera constar sobre cual de los

dos litigantes pesaba la responsabiiídad de cancelar

esas obligaciones por pagar, 10 que no consta en dicha
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escritura. Toda la demás prueba actuada, que sería pc—

S:l(ln cxzm1ínar, además de su notoria impertinencía pa—

… acreditar el hecho que 01 actnr se propone, aparece

dcsvírtuada en sí misma: así. por 0j0111p10. la carta fir—

mada por el séñor Fry. que 110 puede c<mstituir una

prueba de la existencia de una cuenta. cst:1 desvirtua—

du por su <leclaºacíón de fs. () del cuaderno de tacha a

csc ducunu-nm. La obligación (lcm:1nd:ul:l. no está prn-

l);l(l;l (|110 pc.<c sobre 'la señora viuda de ]31'ig'nnlc, _V lc—

jns (10 0110 la escritura cuyo testimonio (“(HTC a fs. 33.

In cx<mcºa C<1111|)101:1111(11t0 de esa rc.<p(msubilidud.

l'<n' últímn. cl mnntu de ?:l suma rccl:mmdz1 110 está

prnlmdn cn fnrm:1 alguna. _X'íl que el hecho de c<>nsí<lc—

1':n'lzl como salón on el papel de fs. [. no os bu<tzmtc pu—
… cnnstituír …… prueba (10 su cxistcnc¡u_

Por cstax* C<'>n.<ídcl':10i<mos. ;* las que sirven de fun-

(l:lmomn al fallo (“lc primera instancia. :l]myu(l:15 por

los X'<JÍ<)S (lo 1…“ vocales .<cñ<n'cs* Velarde .Xlx':u'cz (' Uw—

1'íCn (fs. ¿()()) el Fiscal os (10 opinión que esta Suprema

('nrtc (lclw (lcd;n':u' <|11c H.XY NL'Í.H).XI) 011 In 1'c.<n—

lución (1(' *.“í.<t:l (lc fs. 163. _x* (¡110 rcf<n*1níuulnlu. <lchc
cunfírmursc cn 1<»(l:1$ sus part… !:1 (¡o …. Instancia de

f<. 344.

Lima. abril 15 de ¡(;-33.

Palacios.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, julio 18 de 1933.

Yístns; (lc cnnfnrmí<l:ul Con el díct:'nncn del Señor

l"íscnl_ cuyos fun<lzuncntns sc rcprnducc: _Y mn—

sí(lcr;m<h> :1(l('111:1.<: (¡uc <lnñ:l l)clízl H:lguc Yíll(1íl (lc

Í31'ígn…k _X' (lun 'l'umzis láucklcy se otorgaron, cn 4 de

n…"ím111n't (le 19-37. la cscritur:1 nu nhjct:1du de cauce—

lación rcci1_>rnc:1 cm'ricntc 11 fs. 23. en relación cnn 111

c…n1ísí(m (¡110 121 prínwru Cunfíríó 111 segundo, ¡mm que

ínlcrvínícsc un 111 cmnp'a, reparación y administra—

ción (lc :llg'1111:1.< (10 sus pl'<_)pí0(l;l(h*$ y otros ([SIIIIÍUS. de—

clur;mdn que. a In tcrmí1mcí<'m (lc (1Í':híl.º cumísí<mcs,

Hucklc_v entregó a aquella 1:15 cuentas con sus cmnpro—

l>:mtcs. _X' que cstzmdu estas c<n1formc, resultaba que

ninguno (“10 los oturg:1ntcs debía nada 211 nt1'u )" p:n':l

resguardo de ambos. sc ntnl'g:1b:ll1, )“ cn 1'0:l!í(l:ld se 0—

In1'g'1n'nn, cs:1 mutua czmcclzuºíón y finiquito dc cuen—

tas: que la (lcnmndu tiene por objeto que la comítcntc

pague 111 L'X—:ldmínístrzld<n' el saldo de S'. 20.634.56
que resulta a su fax…“ de la cucuta que dice haberlo pa—

sado el 31 (le uctuhrc de 1917. 0 sen cua…» dius zmtcs

(lc cxtcn<lcrlc la escritura: (¡Uc el tenor de este instru-

mento (]CNTZIIIÍUI'Í7í-íl la prccxí.<tcucíu de esa cuenta Con

fucrtc saldo (¡cuclm' para una (10 las partes: que. por o—

tr:1 parto, el finiquito. por su sentido ctín1(>lógícny jurí—

dico, os la certificación que 50 (151 para que Constc 01 a—

jusu-_ liquidación y aprobación total de las cuentas y

]:1 czmcclzmi(m dc cua]quic* alcance que de ollas resul-
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te: y su efecto es Ia líhcncí(m absoluta en favor de

 

quien se ha dado: que la cancelación C(>11 finiquito nu se

ntnrgó en razón de una cuenta determinada, sino por

rodas las relacionadas con los diversos encargos hc—

chns al actor: que, en cmwc€ucncíz1, :umquc estuviese

probado (¡no la enunciada cuenta fué instruida y recí—

hída en su dia… ¡… puede el rindvntc rc:1hrír unn líqui—

(l;u'í('m f…ccídn, ni (lcmzmdzu' para el ¡“):15¿(') de ningún

:¡Imncc :mtcrí<w & la fecha de 121 cscriturz1, ]“n'm'cníth

(lc c.<:15 cucnt:1.< que los íntc1'c.<zulus dieron por definí—

tív:nm-ntv czmcclad:1.<: pnr ('.<Í(>.< fundamentos decla—

1':11'< n H.XHI-ÍR NLÍI.II)¿XI) cn la scntcncí:1 de vista de

fs. 363. su fecha ¡7 (lo (lícívmln'c dc] f|ñn próximu pn—

.<:1('.H: _X' rcfnrmíuulnln… cm1fi1'mzn'ml 111 dc …. 111511…—

ci11 (h- fs. 343, <u fecha 10 de diciembre de l()30, pur1:1

(¡uc sv (1(-CT:11':1 infundada la <h-m;uuln íntcrpucst:1 11 [<.

I p….“ (lun 'l'umz'1.< Huckh-y, cun lu dmn:'1< (¡…“ C…]tit'llk'l

_Y ¡… (lcx'“h'í(“l'011.

Barreto. — Umeres. — Santa Gadea. — Campos. —

Zavala Loaiza.

Se publicó cunfwrmc :1 It“)“.

_-Í_t/IISÍÍH Jl. 15sv¡uicr0, Secretario.

Cuaderno No. r7o7.—.Xfw 1931.


