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No hay contrato de venta, cuando se deja a la volun-

tad del vendedor hacer la entrega de la cosa

vendida.

Recurso de ¡¡¡¡/¡dad ¡¡var/rucsfo por don José ÍlÍ. Arenas

Pércs ¿'n la can.… quc sigue mn don Ricardo Mí—

randa ]lí0ranfp, .mbrc nulidad dp una (”SU'ÍÍIH'U.——

Íº¡'0(€d0 dc /.(¡¡¡.'l)(1_chuc.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

I'Ístá arreglado a] valor de la probzuma contenida

cn los autos. ¡¡ derecho y a ley. el fallo en que la Corte

Superior de Lambayeque. & fs. 189, confirma el que de-

clara fundada la demanda interpuesta por doña Rosa

Mercedes ]ncháusteguí, cuyos derechos tiene ahora

(1011 Ricardo Miranda Morante, sobre nulidad y false-

dad del cm1trato de compra-venta de inmuebles conte-

nido en la escritura inserta en testimonio a fs. 3. ac-

ción dirigida contra los otorgantes doña Concepción

Ignacio viuda de Esquívcs, que se avíno a ella, y don

Jºsé Manuel Arenas Pérez, respecto de quien csc fa—

"(> de vista manda instaurar juicio criminal por apa—

recer cometiendo delito de falsificación de documentos.

Bajo ta] criterio. la Fiscalia es de díctámen, que

NO HAY NULIDAD en el indicado pronunciamien—

tn superior.

Lima, agosto lº de 1930.
Pérez.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima. julio 13 de 1932.

Vistos; cnn lus pedidos para mejor resolver; con

]… expuesto pm“ el Señor Fiscal; y considerando: que

don Rn$€11(1(> T.:tscma )“ don José Vera López». testigos

instrumentales. declaran a fs. 60 y fs. 73 vta. la

intervención que tuvieron en la escritura de venta o—

torga<la por doña Concepción Ignacio viuda de Esqui—

ves. a don José Manuel ;chnas. cn 7 de mayo de 1()23:

que la afirmación del primero en cuanto & irregulari-

dades cometidas en dicho acto. no puedo prevalecer.

concurriendo el testimonio favorable (101 segundo y el

mérito del instrumcnt(') público que autoriza el notario

drm Osias Pita. que ha fallecido: que la referencia a

los antecedentes. cmno causa de la venta. que hacen

los íntcrcszulns. resulta de los :1ctuadns judiciales Sn—

l)1'€ la transacción presentados a fs. 193. y del expo-

dicnte dc fcrceria promovido por doña Juana Tísquí-

ves ;“ Gonza!cz= en 24 de junio de 1922: que en la se—

gunda venta a doña Rosa Mercedes Incháusteguí ante

distinto notario. en 20 de setiembre de 1024, se estipu—

la que se haga la entrega de ambos inmuebles. cuando

convenga a la vendedora cumplir con esta obligación:

que la entrega inmediata de la casa vendida. () en 0“.

111212… convenido. es condición esencial de la venta.

conforme al C. C. : que, por consiguiente. dicha cláu—

sula que no determina tiempo para la ejecución del

contrato, contribuye a establecer la existencia de la
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venta :1ntcríw1ncutc celebrada con don José M. Arc-

nas; y que la demás prueba ofrecida por ]:1 demandan-

te, no tiene valor suficiente para acreditar la tacha de.

falsedad de la referida escritura que en testimonio co—

rrc a fs“. 3: declararon HABER NULIDAD cn ]:.1 sen-

tencia de vista de fs. IRF). su fecha 26 (10 marzo de

1938. cnnfírmutwíu de la upchula dc f.<.. 173. su fecha

17 de mwícmhrc de 1937: rcfnrmzmdo aquella. y revo-

czmdn ésta. (10<_f1211':11“011 infundada la demanda íntcr--

puesta pm' doña Rosá Mercedes Inchz'1ustcguí 011 0!

escrito de fs. 6; sin costas: y 103 dcv0]víeron.

Barreto. — Quiroga. —— Santa Gadea. — Valdivia. —

Villa García.

Se publicó conforme a ley.

Agustín M. Escudero, Secretario.

Cuaderno No. 387.——Añ0 1928.


