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Los contratos celebrados en el país, se rigen por las

leyes nacionales y están sºmetidos a la deci51on

de sus tribunales.

Recurso de ¡111!¡dad interpuesto por Lnísz _v Co¡n/>a¡zza, 011

[a muxa que sigue con don José Ricci, sobrv canf1—

dad de libras.—Pr0rcdc de Lima.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, diciembre II de 1930.

Atendiendo a que de la cláusula séptima dol docu-

mento de fs. 8. cuya traducción autorizada sc acompa—

ña. resulta que las partes C('mtratantes convienen en-

que cua!quícra controversia que pudiera suscitarsc en—

tre ellas. ésta será de preferencia resuelta ])()1' medio

de árbitros. y en caso de que no fuese posible una 80--

lución. deberá someterse a la cmnpctcncía del Real

Tribunal de Lucca donde quedará definido todo desa—

cuerdo: de conformidad con 10 opinado por el Señor

Agente Fiscal. se declara fundadas las excepciones de

competencia y de naturaleza de juicio. deducidas por

el demandado don José Ricci en su recmso de fs. II.

Ramírez.

Bellido, Actuario.
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DICTAMEN FISCAL

Señor:

La soberanía tcrrítm*íul (le la que emana lu juris—

dicción nacional es cnnsccucncía y expresión (lo la su—

hcr:míu sobre las personas. El listado ejerce soberania

snhrc' su territorio, porque la ejerce sobre todos 7.05 1110--

':1dorcs del mismo. lista cxc1usivíclnd con que 01 lista-

(ln domina a los sujetos que se h;1]1€n dentro de sus

1imítcs, constituye la vcrdzulcra prcrmgatim de la su-

lwrrmiu ya que de otro mndn lu t01'1'ítm'í;1! equivaldría

:1 una mora abstruccí(m.

Nu ¡modº en mnsccucncía suspenderse función t:m

prínwrdíal dol Í'Ístadn, por la sóla circunstancia de que

I…“ pcrsmms hay:… contratado c-n cl cxt':u1jcm y con-

vcnidn que sus diferencias se resuelvan ul 111:'u'g'en dc

]… 'Í'rílmnnlcs (10 la República en la que están cum--

plicndn prociszuncntc csc cimtratn y c_icrcícndn todas

sua actividades.

Sobre todas estas consideracim1cs. surgen otras de

carácter general que hacen desechar 1.;1 peligrosa ten

ría sustentada por la parte demandada. ].'1 situación

de 1:15 personas prcmuní(las de un contrato de lu natu—

'2110221 del (¡110 se invoca, equivaldría a una situación

de privilegio. No habría como deslindar sus rcs¡xm—

sahílídades ul rcmítírlas a la persecución ílusnría de

lcjzmns Tribunales; y 10 que es más. las mismas que

afectarían el derecho púb1icn quedarían sin sanción al

no poderse conocer su causa o fuente original. Bien se



SECCION JUDICIAL 137

comprende— que en obligaciones de orden civil. van en—

vueltas muchas veces trasgresiones penales. casos pa—

ra los cuales dispone la ley procesal criminal en su

art. 4“ la suspensión de la instancia civil para remitir

Ins antecedentes al juez instructor _v atender de prefe—

rencia al castigo del delito.

Ninguna de las disposiciones procesa!cs funda—

. menta las excepciones de competencia _v natural *;a del

juicio que don José Ricci deduce en su escrito de fs.

11. contra la demanda interpuesta por la casa Luísi _v

C0. de esta Capital.

F.! art. 4“ del C. de 'I). C.. 110 tiene el alcance que

se le quiere dar para cncrvar la jurisdicci<'m nacional.

'La segunda parte (lo esta disposición explica claramen—

te el sentido de la libertad que se concede a los litigan—

test para sumctcrse ante determinados jueces. 10 que en

ningún caso implica la suspensión de las facultades

inmancnt05 de la soberanía. La lectura del articulo

citado y de los subsiguientes aleja por cmnpleto la

idea que envuelve la interpretación dada cn el escrito

de fs. II sobre esta materia.

En cuanto a la excepción de naturaleza del juicio.

basta atenerse a 10 que dispone el art. 316 del Códi—

go citado _V 10 que ordena el auto de fs. 6 vta. cn el que

se corre el tras]ado corresp<mdicute al juicio ordina-

río. para establecer Su impr(')cedcncía.

Por lo expuesto. el Fiscal opina que revocándnsc

el auto de fs. 20. deben declararse sin lugar las referi—

das excepciones de fs. II.

Lima. abri] 23 de 1931.

Zavala Loaiza.
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RESOLUCION SUPERIOR

Lima, noviembre 28 de 1931.

Vistos; en discordia: confirmaron el auto de fs.

20. su fecha 11 de diciembre del año pasado. que de-

clara fundadas las excepciones de íncmnpctcncía y de

naturaleza de juicio. deducidas por el demandado dun

josé Ricci, en su recurso de fs. ¡1-
7
y 105 devolvieron.

Velarde Alvarez. —— Mata. —— Benavides.

Atendiendo: a que la estipulación c<mtcnida cn la

cláusula 721. del contrato de f5. (). se refiere a las CHI]-

tmvcrsias que pudieran suscitarsc entre los Contra—

tantes con motivo del cumplimiento de él. para lo que

no existe inconveniente legal alguno. por haberse Sn—

mctído expresamente las partes a los jueces y Tribuna—

les que en dicha cláusula se especifican: & que. a] pre-

.<cnte caso. no se trata de controversia suscitada pm- e1

Contrato mismo o por ínterpretaci(m de él. sino que la

acción interpuesta persigue que don José Ricci devuel—

va al demandado el saldo que resulta en su contra $u—

l)rc la cantidad que recibió para realizar la obra de

montaje del monumento a la Libertad. levantado en la

ciudad de Trujillo y la que realmente gastó y que ha

c…11probado con las facturas, planillas y recibos C()u

rrespondíentes: & que dentro de los servicios que pres-

taba el demandado al demandante con sujeción al Con»

trato acompañado, no puede comprenderse el especial
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Celebrado entre ambas partes para el fín singular de

montar la estatua referida. contrato éste cºlchrad0

cn el Perú. y que por su naturaleza. calidad y cwnsc—

cuencías que (ic él se derivan. sólo ¡)…-(lo estar sujeto

a las leyes patrias, pues la renuncia a su ap]íc;¡cí<'m

impnrtzl un ataque directo & lo.< atributos de la subc-

rzmizz: que tanto la obligací(m de rendir la cucuta pnl“

01 demandada Como la de devolver el saldo que pudiera

vxístír. deben ser reg!adns por las leyes del país donde

ésta se cm1ccrtó. debiendo por consiguiente, cualquier

(lcsíntcligm1c'ía do las partes sobre el particulzuu sel“

swmctidas _v resueltas por 105 Tribunales de] Perú.

Por estas consideraciones. nuestro voto es porque se

1'cx'…|uc 0] auto de fs. 20. su fecha II de diciembre úl—

timn, que declara fundadas las cxccpcímws (le inc……—

¡)ctcncín _v naturaleza de juícín, declarándose. en con-

secuencia. sin lugar. por infundadas. 1115 referidas cx

ce¡>cíuncs.

Chávarri. — Gandalfo.

R. Buxfa¡mmic C'1'.s'11¿'¡'03. Secretarfo.

DICTAMEN FISCAL

Señor :

En la demanda ordinaria hecha valer por el per—

sºnero (le la firma cmncrcíal LÍ T.uí.<í )" Cía.. C()1111“'_l
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don José Ricci. para el pago de cantidad de soles, el
dcnumda(ln deduce las excepciones de ínmmpctcncia

_x- (lo naturaleza del juicio: funda la primc11. en que

según el contrato. que origina] exhibe ¡¡ fs. 8, las cues-

tíunc.º que se suscitaren entre los Contratantes. serán

de preferencia resueltas por el Real Tribunal de 'I.ucca,

on Ttulía: y la segunda. en que so cst:1b!ccc Ia prefe-

rencia al juicio arbitral. y sólo cuando no sea posible

ésta. la intervención de aquel Real Tribunal: _v declara—

<Ias fundadas las. excepciones. a fs. 20. el Tribunal Su-

pcrinr mnfirmó ese auto por cl de fs. 38 vta.: poro

declarada .ºu ínsuhsistcnciu por cl de fs. 30. se sustan-

cia ?a 2:1. Instancia. se oye al Fiscal a fs. 42. y después

(10 varias discordias. se confirma c] :u*cl:1dn de fs. 44

vta.. crntm el que hucv valer rcsursn de nulidad cl de—

mandante .

A 1:15 fundadas 1'112.=f)1105 que so aducen cn el dictá—

mcn Fiscal de fs. (¿J. y c<>m<v fundamento de Ins votos

(Iíscm'dzmtcs de fs. 45. hay que agregar: que según los

tórmínws de la cláusula 721. del contratn (fs. 19), no

seria de aplicación al presente caso, porque la deman—

da no se refiere. al contrato mismo, que según se (lcs---

prende (lc? cstudíu <ch expediente. ha quedado ya cum-

1)IÍ(IU. si nó a exigir (¡el demandado. el pago de una su-

ma de dinero que recibió de la casa demandante. y que

ha utilizado en su propio provecho, sin justificar su

])l't)CC(IÍIHÍCHU): _V por todo ello. opina el Fiscal, que

pmccdc dccl¿n'znº <|uv H.XY NL'I.II);XI) cn la resolu-

ción (lc vista recurrida de fs. 44 vta.: refurmz'mdnla,

revocar el Confírmadn de fs. ¿0 _V declarar que son ín-
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fundadas las excepciones propuestas y que debe con-—

tinu;uº este juicio su tramitación legal.

Lima, enero 11 de 1932.

Palacios.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, agosto 13 do 1932…

Yistns; en discordia (¡e vutns. de cºnformidad cnn“

cl dictámcn del Señor Fiscal, cuyos fundamentos se

reproduce: _x' atendiendo. admnás: a que este juicio 1…

se ha promovido para que se decida so1>rc desacuerdos

suscit:uhus al ejecutarse la obra materia del contrato

de fs. 15, ni para 01 cumplimiento de alguna de las n—
tras estipulaciones que dicho contrato cwnticnc; a que

este concepto reSulta, más claramente. de 109 documen—

tu.—* de fs. 29, 33 y 34, emanados del mismo demandado

_X' según Ios cuales, el dinero que se demanda, fué dadº

por la casa actora para negocios que se encargó reali—

zar cn 'l"rujillo. y que él debia cumplir alli confidencial-

mcntc. por ¡o que no pudo recabar los comprobantes

de su inversión: a que tratándose de una relación juri—

dica nn c<>1nprcndida en el pacto referido. si no forma-

da en el Perú, a cuyas leyes debo estar sometida y en

donde están domiciliados () residen lua colitigantcs
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quienes. a mayor ahundamícnto, tienen aquí sus 610—

montos de defensa; es íncnntcstuhlc lu cumpctcnciu

dc lus jucccs peruanos para admitir la demanda y re—

…<<»lx-cr sobre ella. quedando fuera de lugar la c?áusula

dc? cuntmtn en que Se apoyo la excepción de incompe—

t'cncíu: y a que. por lo cxpucstu. es también ímpmcc—

(1cmc !:l íntituladu (10 naturaleza del juicio, que es real—

mvntc (lc jurísdíccí(m. pues, tiendo a sustraer la causa.

de lu nrdinuria. para someter su conocimiento a la ur—

1)í1'1':ll: (¡(—clavar…) H.XH]CR XLÍI.TI).XI) cn el aut… (10

Vista de fs. 44 vta.. su fecha 33 (10 noviembre últímn:

rcfor1n;in<l:)ln, _V 1'cvnc:mdu Q] (10 ]n'ímn-ru instancia de

fs. 30. su fecha II de diciembre de ¡()30. declururnn sin

lugar las cxccpcíuncs (lcducí<.lz1.º a fs. II' |)…“ (1011 _Íusó

Ricci: _X' los devolvieron.

Quiroga. — Santa Gadea. — Campos. — Villa García.

Pm- lu.< fundzuncntus (lol apelado: _x- considerando

además: que el encargo para la 0mstruccíón de un mo—

numcntn en Trujillo …) fué. sino la ejecución del C…]—

tr:ltu celebrado por las partes en Italia: nuestro voto es

que NO H.XY NL'Í.II).XD cn el auto recurrido, c…nfír—

muturíu dc] apelado que declara fundadas lus excepcio—

m—.< (lc(íucí(.lzls por 01 demandado en su recurs… de fs. II.

Burga Larrea. — Valdivia.

Se publicó confnrmc & ley.

.--Ig/z/.x'fí¡1 .'IÍ. lí.x'c1/ul'ru. Secretario.

(Íuu(lcrno No. 1088.——Añ0 1931.


