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La protocolización de un instrumento imperfecto, de-
be hacerse con el original del mismo.

Recurso dv ¡…!¡dad ¡nlcr/mcsto />0r lºlorc¡u'ía Barraza

un la causa que .c¡_¿/120 con don Miguel Rit'adeneyru.

.mbrc />rotowl¡sac¡ón dc una c.s*cr¡tura.—Proccdc

de lima.

RESOLUCION SUPERIOR

Lima, junio 30 de 1931)…

Vistos; ;* Cunsi(lcmndo: que el dncumentn de fs.

1. no se ha extendido en el libro de actuaciones de ju—í—-

cios verbales que deben llevar lus jueces de paz. prcx“iít'

la presentación de 111 correspondiente minuta y cºns—

tzmcíu de] pago de la alcuba?a de cnaicnación, pm“ la

que no puede estimarse Como una escritura nt(n'g;l(ln.

por falta de Notariu, sino cnlll(1 un dncumcntn simp!c

nu succptíblc dc pr.»tocoliz-acir'm: rcmcarnn ln scntcn—

cia de fs. 155 Vta.. su fecha 31 de marzo del presente

añ…. que declara sin lugar la nposición de doña Estcle

Barraza dc Cn_stm & fs. 18. a la prnt(»colimcí(m del

instrumento in…crfcctn de fs. 1; con lo demás que

(f(zlltícnt'i declararon improcedente dicha demanda: _x'
105 d('volvícron.

Velarde Alvarez. —— Mata. — Chávarri.

Se publicó conforme a ley.

R. Bustamante Cisneros. Secretarfn.
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DICTAMEN FISCAL

Señor:

Sólo pueden protuculi7.=m'sc lus instrumentos im—

'pcrfcctus cxtcn<lidm ante el juez de Paz por falta de

Xntzu*iu. en 01 lugar en que los contratos se. celebran.

I'Íl ¡'n'cscntado & fs. I es apenas un c<'mt1'atn simple.

pur mucho que aparezca zmtorizímdoln un jucz de

paz. quien ha debido insertarlo cn el HI)… rcspcctiw».

previa presentación de la minuta del cam. I)nr tantn.

lu prntnun!ización que se St)1icitn. es improcedente.

¡.a 1'csolucí<'m Superior de fs. 163 que asi lo deci—

de. está arreglada & Icy. Si ?a Sala fmsc de la misma

npini(m. pucdc servirse (100111 ':11' que NO HAY NU—

1.H).—XD.

Lima. diciembre 30 de ¡()3

Calle.

RESOLUCION SUPREMA

Lima. noviembre 26 de 1933.

Vistos; con ]… cxpucstu por el Ministerio Fiscal:

'_y considerando: que la escritura de fs. 1, extendida
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ante el juez; (le “nz pur fz11t:1 de Notarin. cs imperfec—

ta, _v la protocolización debe hacerse enn 01 original.

Como lo dispone el art. 1306 del C. de P. C. : _V que

no habiéndose :lk'g':1dn la nulidad (> falsedad del ins—

trumento. la oposición es inadmisible en concepto del

art. 1308: declararon HABER NULH).XI.) cn la scn—

tencia de vista de fs. 1(i3_ su fecha 30 (le junio (10 ¡9312

y rcformímdu?z. C(mfírmzlmn la (lo ¡)1'í1110'11 instancia

de fs. 155. su fecha 31 do murm del propio año, que

declara infundada la oposición deducida a fs. 18 1)…"

doña Estcfa Barraza de Castro_ _v manda llevar :1dc]un—

te la p|'()tnc<')lizacíón de dicho instrumento, sn]icítudn

por el ])crs<')nm'n de doña F!nrcn€íz1 I'3211'1'21m (lc )ZIC1'IZIS.

C…] lo demás que c<mtícnc; _V los devolvieron.

Barreto. — Santa Gadea. — Campos. — Valdivia. ——

Arenas.

Se publicó c<mfnrmc 11 ley.

Agustín M. Escudero, Secretario.

Cuaderno No. 642.—Añ<> 1931.


