SECCION JUDICIAL 237

La quiebra de una compafiia colectiva, comprende a
todos los socios, sin que pueda oponerse que los
socios hayan acordado su disolucién.

Wecurso de sucidad nterpuesto por don I'rancisco Fac-
cart. en la causa que sigue con don Oscar |alle,
Procede de Lima.

sobre quichia.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA
Lima. julio 23 de 1632,

Vistos: con los principales, v los pedides; v aten-
diendo: a que cuando se iniciaron lag ejecuciones con-
tra la Compania colectiva Vaccari v Valle, don Tfran-
cizco Vaccari habia dejado de ser socie de dicha Com-
paiia a mérito de la escritura de fecha 31 de octubre
de 1631, cuvo testimonio corre a fs. 4. v en la que cl
otro socio asumio el activo v pasivo de fa Sociedad; que
si bien no extingue la obligacion de una de Tos socios
colectivos, por la transferencia que haga en favor de
otro socio, o de un extrafno, de sus derechos en la Com-
pania, el cumplimiento de dicha obligacion en cuanto
afecte su responsabilidad debe hacerse efectivo contra
¢l mediante las respectivas acciones, no solo contra el
otro socio sino también directamente contra ¢l otro
socio que se cepard, para que pueda atender a su de-
fensa conforme a ley, v con mayvor razon, tratandosc
de acciones comerciales, ejecutivas, en las que ¢l de-



238 ANALES JUDICIALES

mandado puede hacer uso del derecho de  consigna-
ciom, sea en pago o para oponerse a la ejecucion; que
extinguida la Compania por haber asumido uno de los
socios, Ta mtegridad del negocio, v no ser forma juri-
dica la sociedad consigo mismo. el socio que quedd al
frente del negocio, no tiene persofieria para represen-
tar en juicio al otro socio separado, a menos que ex-
presamente se le hublera dado mandato con ese pro-
poOsito: v, a que en los juicios cjecutivos determinan-
tes de 'a quichra, no se ha dirigido la accion contra el
ex-:ocio Vaccari, personalmente, por responsabilida-
des anteriores a la fecha en que se separd de la Com-
pamia: se declara fundada la oposicion de fs. 2 v se
suspenden los efectos del auto de 31 de marzo altimo,
de fs. 7, de los principales, en cuanto declara en estado
de quiebra a don Francisco Vaccari.

Valverde,

I'illacorta, Actuario.

AUTO DE VISTA

Lima, setiembre 6 de 1032,

Vistos; con los pedidos y atendiendo: a que tra-
tandose de la quiebra de una Sociedad Mercantil Co-
lectiva. la declaratoria afecta tanto  los bienes de la
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Sociedad como los propios de cada ui:o de los socios

colectivos, en cuanto a las resultas de las optraciones
hechas a nombre y por cuenta de la Sociedad, segin Io
establece el art. 135 del Codigo de Comercio, sin que
ninguno de los socios pueda distraer del acervo canti-
dad alguna para el pago de sus acreedores particulares,
ni con otro objeto, ni disponer de lo que le correspon-
de. atn en el caso de dividirse la masa social, mientras
no estén pagados v extinguidos todos los créditos pa-
stvos de la Compaifia, por lo que la existencia de la es-
critura de disolucion de la Sociedad Vaccari Valle a que
se acoje don Francisco Vaccari para pretender que no
se le comprenda en la quiebra, carece de fundamento
legal: revocaron el apelado de fs. 34. de 23 de julio
ultimo, por el que <e declara fundada la oposicion de
fs. 2 v lo demis que contiene: declararon infundada
<dicha oposicion; v los devolvieron.

Cardenas. — Noriega. — Lavalle.

R. Bustamante Cisneros. Secretar o,

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

Por auto de fs. 5 del expediente acompafiado, v

) . a
pedido del doctor Geraldo Arosemena Garland

se de-
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clard la quiehra de la Sociedad Vaccari v Valle, v de los
dos socios que Ta forman, don Francisco Vaccari v don
Oscar Valle: v ello motiva que el primeramente nom-
hrado, acompafiando un cjemplar del periddico en don-
de se annneia la disolucion de Ta Sociedad. v que ha a-
sumido el active v pasivo don Oscar Valle, s¢ opone 2
que se le mceluva en la quiehra va referida, originan-
dose este incidente, seguido por cuerda separada, con
intervencion del sindico. del doctor \rosemena. v de
den Oscar Valle, combatiendo Tos tres altimos, Ta pre-
tencion de Vaccari. Expedido el auto de fs. o vta.,
que dectaraba fundada 1a oposicion, 'a Corte Superior
declard su insubsistencia a fs. 27 via., v en armonia
con lo alli mandado, se did por absuclto, en rebeldia
del sindico el traslado de Ta oposiciont (£2.32), v se re-
stelve nuevamente por el auto de fs. 31 declarandola
fundada, v que apelado por el doctor Arosemena v por
Valle, es materia de 1a resolucion Superior de fs. 42
v, que o revoca v declara infundada dicha oposicion
contra cuva resolucion trac recurso de nulidad Vaceca-
ri. en virtid de habérsele concedido en el auto de fs.
106 vta.

Il recurso de nulidad es procedente porque el art.
34 en su segundo parrafo, de Ta actual Tev de quicbras.
aplicable al juicio estuchado por ser lev de procedi-
micnto, concede en ambos efectos la apelacion contra
Ta resolucion que define la calidad del deudor, que es
¢l caso actual: v segun la ultima parte del art. 6° en
todos los casos en que la lev permite la apelacion en
amhos efectos, procede el recurso de nulidad.

Iin cuanto al fondo de la cuestion, tratandose de
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créditos legalmente contraidos por la Sociedad Vaccari
v Valle, v no cubtertos por la misma, esta expedita la
declaratoria de su quichra. v ella no puede referirse a
uno solo de los dos socios que la forman. tan <6lo por
que estos havan convenide disolverla: va que ese acuer-
do. entre ambos, no puede afectar los contratos cele-
hrados con tercero, para los efcetos de la responsabi-
lidad que imcumbe a la Sociedad, en las relaciones ju-
ridicas que los mismos han establecido. Istas relacio-
nes juridicas emanadas de contratos  celebrados por
una entidad con distintas personas. no pucden nmodi-
ficarse sino por ¢l consentimiento exoreso de los que
la celebraron, sin que sea bastante, para esa modifica-
cion, que uno de los socios declare que asume el activo
voel pasivo de esa cutidad. «1 ¢! otro contratante no
consiente en que la responsabilidad que existe a =u fa-
vor quede reasumida en esa forma, Por otra parte, si
se acepta que con la simple declaracion de 1os dos so-
cios, la Sceiedad ha desaparecido hay una implicancia
en declarar su quichra, porque va no existe, v solo ca-
bria cjecutar al cocio que ha asumido la responsabili-
dad. v declarar la quiebra de éste, si no las satisface:
lo que resulta inaceptable, tanto porque seria una for-
ma tlegal ¢ incorrecta de liquidar las responsabilida-
des de Jas entidades comerciales. cuanto porque leva-
ria a4 imponer un deudor a los acreed res, que en mu-
ches casos resultaria el socto insolvente, de esa enti-
dad, v con notorio beneficio para los que fueran sol-
ventes.

Estas consideraciones, v la muy fundada que con-
ticne la resolucion Superior revecatoria, hacen que el
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Fiscal concluva ~opinando. que procede declarar que
no HAY NULIDAD en dicha resolucion.

[.ima, octubre 17 de 1032.
Palacios.

RESOLUCION SUPREMA
Lima. diciembre 14 de 1932,

Vistos: de conformidad con el dictamen del Sefior
Fiscal. cuvos fundamentos se reproduce:  declararon
NO HABER NULIDAD en cf auto de vista de fs. 42
vta.. su fecha 0 de setiembre altimo, que revocando ei
de primera instancia de fs. 34. su fecha 23 de julio an-
terior, declara infundada la oposicion de fs. 2 de don
Francisco Vaccari: condenaron en las costas del recur-
so al litigante que lo interpuso: v los devolvieron.

Elias. — Quiroga. — Burga Larrea. — Valdivia.
AMi voto es por la NULIDAD del auto de vista, v
por la confirmatoria del apelado que declara fundada
Ia oposicion.
Mata.
Se pubhich conforme a ley.

Agustin M. Escudero, Secretario,

Cuaderno No. 1236.—Afio 1932.



