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La compra que hace un heredero, del crédito a cargo de
su causante, extingue la deuda en la propercion de
su derecho.

Recurso de nulidad interpucsto por Don Victor J. Gue-
zara v herederos de D, Ramon A. Flores, cn la cau-
sa que siguen sobre cantidad de soics—Procede dcl
Cuzco.

DICTAMEN FISCAL
Setor:

En la ciudad del Cuzco, en 13 de febrero de 1934
don Agustin Flores se declard deudor de dona Maria
tFarfan por la cantidad de 2.000 pesos, con el interés del
6 anual segun consta de la escritura publica de esa
fecha que corre a fs. 1. El acreeder entabld ejecucion
en julio del afio siguiente, continuandola con los here-
deros del obligado hasta que en febrero de 1858 1a Far-
fan cedio su crédito a dona Vicenta Flores, una de las
herederas de don Agustin,

Defia Vicenta instituyd por sus universales here-
deras a sus sobrinas dona Susana Rosas v a dofa Jo-
sefa Villagarcia adjudicando a la primera 4050 pesos
v 500 a la segunda de la deuda de su finade padre, con
cuyo titulo la Rosas ha demandado en 1894 a la tes-
iamentaria del mismo Ramoén Agustin Flores para el
pago de la expresada cantidad de 4.500 pesos.
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Por altimo la Rosas ha transferido su derecho a
den Francisco Pinedo por escritura de 10 de julio de
1913 .que corre a fs. 310.

Sustanciada la demanda en la via ordinaria y de-
sestimada la excepcion de prescripeion deducida como
dilatoria, por Resolucion Suprema de fs. 330. de 4 de
junio de 1923 los demandados la han contradicho y a su
vez han entablado reconvencion para el pago de los {ru-
tos de los bienes embargados por la acreedora y condo-
mina.

La obligacion no ha sido negada en el fendo por
los heredercs de Ramén Agustin Flores que han sido
nominalmente requeridos, los mismos que deben pagar-
la en la preporeion que les corresponde en la herencia.

La reconvencion es infundada porque ne se han
presentado los elementos que permitan conocer y va-
lorizar los frutos de los bienes secuestrados y porque,
en todo caso, las responsabilidades del secuestro deben
hacerse valer en juicio de cuentas.

No es aceptable cempensar cantidad cierta como lo
es la demandada, con obligaciones no determinadas en
su monto ni en los elementes necesarios para fijarlo. Los
bienes embargados no han estado siempre en esta con-
diciéon pues aparecen poseidcs en distintas époecas por
varios de sus condominos. l.a tinica suma liquida que
puede deducirse por ahora, por concepto de frutos, es

la de S|. 500 reconocidos como tales por el apoderado
«lel actor a fs. 517. ‘

Hay nulidad en la sentencia recurrida. I.a deman-
.da de Pinedo es fundada respecto de las personas a
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quicnes se refiere su escrito de fs. 547 v la sentencia
apelada de fs. 575 por cuya confirmacion opino.

Lima, 11 de cctubre de 1932.

Araujo Alvarez.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, diciembre 7 de 1932.

Vistos; de conformidad en parte con lo dictami-
nado por el Senor Fiscal; y considerando: que la de-
manda ejecutiva interpuesta por defa Maria Farfin
contra don Ramon Agustin Flores, en mayo de 1835,
para ¢l pago del principal de 2.000 pesos de a ocho rea-
les y sus intereses al 69¢ anual, conforme a la escritu-
ra publica de 13 de febrero de 1834, quedd en estado
de embargo de los bienes a que se refieren las diligen-
cias de fs. 21 y siguientes practicadas en agosto de
1847: que fallecido el deudor. una de sus hijas, dofia
Vicenta Flores, comprd el crédito, por la escritura pti-
Dlica de 24 de febrero de 1858, pagando el precio de
3278 pesos a la acreedora, quien declaré que quedaban
desembargadas las estancias sin necesidad de mandato
judicial y que la cesionaria continuaria el juicio con-
tras sus coherederos hasta su conclusiorn: : que siendo do-
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fa Vicenta uno de los cuatro hijos v herederos del deu-
dor, se reunieron en su persona las cualidades de acrec-
dora y deudora, v se extinguié el crédito en su cuarta
parte, conforme al articulo 2249 del Codigo Civil: que
la mencionada dofia Vicenta Flores fallecid bajo el tes-
tamentc de primero de julio de 1886, declarando que
habia pagado por deuda de su padre 4350 pesos ¢ ins-
tituyendo per sus unicas v universales herederas a sus
sobrinas y ahijadas, hijas de su hermana Antonia, do-
na Susana Rosas y defa Josefa Villagarcia, entre quie-
nes distribuya dicho crédito, en la propercion de 4050
pesos para la primera, y quinientos pesos para la se-
gunda, asignande, ademas, a ésta la accion proindiviso
que le cerrespondia en los bienes paternos: que no exis-
te prueba de que la testadora hubiese pagado, por cuen-
ta de deudas de su padre. suma distinta de los 3278 pe-
sos que did a la Farfan: pero es evidente que en vir-
iud de la carta de lasto que ésta le otorgara, quedd sus-
tituida a la acreedora en su dereche, aunqgue limitados
a las tres cuartas partes del erédito, con arreglo al ar-
ticule 2234 del Codigo Civil, que ascendian, entre ca-
pital e intereses, el dia de la venta o trasferencia, a
3060 pesos. v oen los cincuentidos ancs trascurridos has-
ta el otorgamiento del testamento, a 6180 pescs: (ue
L distribucion del crédito de 45350 pesos entre las does
herederas, dado el silencio del testamentc, no debe en-
tenderse sino proporcicnalmente respecto del capital,
pues. ne seria justo que este se imputara exclusiva-
mente a una de ellas, v que a la otra se le aplicara to-
da su parte en réditos, pues, en cste caso los aumentos
provenientes de nuevos intereses, solo aprovecharian a
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aquella; que, en conecuencia, debe entenderse que, del
principal de 1500 pescs. Unico vigente, cerresponde a
la Rosas 1336 pesos, y 164 a la Villagarcia; que en ju-
nio de 1894 dona Susana Rosas, haciendo prescinden-
cia de la ejecucion pendiente, interpuso a fcjas 79 de-
manda ordinaria centra la testamentaria de su abuelo,
para el pago de los 4050 pesos a que se refiere ¢l tes-
tamento, considerados erroneamente como capital, re-
levando de la obligacion o responsabilidad consiguiente
a su madre dofia Antonia Fleres, otro de los cuatro he-
rederos del deudor, per cuanto ella le habia ofrecido pa-
oarle separadamente; que estando esta poercion no co-
brada, del crédito constituido per el principal de 1336
pesos y sus intereses, la diferencia representa 4098 pe-
cos, por cuya suma podia unicamente demandar la Re-
zas, seeregada la parte de su sefiora madre; que los
demandados sostienen que la deuda se encuentra inte-
oramente cancelada con el rendimiento de les bienes
embargados desde el afio 1847, existiendo atin un ex-
cese de indebido aprovechamiento. que, segin uncs es
de 5.000 soles. v. segtn otros, de 10,000 soles, por cu-
yvas sumas interpenen reconvencion; agregando que.
aunque la deuda no estuviera cancelada, estaria de te-
dos modos prescrita; que dofia Susana Rosas ha tras-
ierido su crédito a den Francisco Pinedo, v este al Dr.
don Victor J. Guevara: que aunque Pinedo redujo a
fojas 387, su accion respecto a los heredercs y perso-
nas alli relacionadas, esta reduccion quedo limitada a
fojas 400 en cuanto a la porcion que en la herencia del
deudor correspende a dofia Sofia Ta Torre viuda de
J.una, como hija tinica y heredera de dona Josefa Ibe-
rico v Flores; que el embarge trabado en el afio 1847
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solo consistio en el casco de las fincas y estancias del
deudor, v no en ganados o capitales de ninguna clase,
v, ademas, cuando la acreedora transfirio, once afios
despuds, su crédito a dona Vicenta Fleres, dido por le-
vantado el embargo, con consentimiento de la cesicna-
ria, come se tiene expuesto: que es un hecho demestra-
do, que el embargo fué nominal, porque la misma do-
na Vicenta, duefa del eréditc materia del juicio, decla-
ro en su aludido testamente de fojas 76 que los inmue-
hles que fueren objeto del embargo habian estado en
pesesion de su hermana Carmen de Iherico por un pe-
ricdo de catorce anos, sin dar cuenta a nadie; y el doc-
tor Garmendia, apoderado comim de les demandados,
cenviene, en las posiciones de Pinedo de fojas 521, en
que unc de los hijos del deudor, don Luis Flores, po-
sevo dichos bienes, en el tiempo corride de diciembre
de 1903 a marzo de 1924, que, en esta virtud, la ex-
cepeiom de pago, apovada en los resultados de aquel
embarge, v ne reforzada por ningtin otro medio, no se
cncuentra probada en suma mayor de los 500 soles que
el actor confiesa haber recibido o aprevechado, v no
sor consecuencia del antiguo embargo del juicio ejecu-
tive, sino por razon del embargo preventivo, relativa-
mente rectente, trabadc en esta causa, segtin consta
del cuaderno de su proposito, siendo, por tanto infun-
dada la reconvencion: que la prescripeion se encuentra
en ¢l misme caso, perque la citacion hecha al deudor,
en el juicio ejecutivo, un aflo después de contraido el
cirédito, interrumpio la preseripeion con arreglo a la ley,
v la demanda ordinaria sc interpusc en 1894, sin que
s¢ hubicse pedido ni declarado el abandono del juicio
pendiente: de modo que la mterrupcion centinud pro-
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duciendo todos sus efectos; que, de los demandados,
don Zencbio Navarro es parte en el juicio, como ce-
sionario de la accion hereditaria de don Gavino Iberi-
co, hijo de dofia Maria Carmen Flores, v comprador
de las de don Guillermo y don Alejandro Vargas, hi-
jos de dena Manuela Therico. segiin las escrituras de

fojas 393 v 1ojas 390, habiéndoscle ministrado la po-
sesion pro-indiviso que censta del certificade de fojas
008: que ne se encuentra en el mismo caso dorn Gus-
tavo Mangelsdorff. por no ser causa-habiente de dona
Josefa Villagarcia en la herencia de dona Vicenta Flo-
res, sino dueho, per compra, de 1z parte que le corres-
pondia en la finca Pulla. como aparece de la escritura
de fojas 587. Por estes fundamentos: declararen THA-
DER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas 637,
su fecha 13 de Setiembre de 1930: v REFORMAN-
DOLA. confirmaron la de primera instancia de fojas
308, su fecha 18 de cctubre de 1929, en cnante decla-
-a fundada la demanda, fundada la reconvencion solo
por la cantidad de 300 soles ¢ infundada en lo demas
¢ infundada asimismo las excepciones deducidas por la
parte demandada. salve la de demanda inepta interpues-
ta por den Gustavo A. Mangelsdorff: revocaron la re-
ferida sentencia de primera instancia en lo demas que
conticne: DECLARARON que los demandados. con
excepeion de dofla Josefa Villagarcia. se hallan obliga-
des a pagar al doctor den Victor J. Guevara el prin-
cipal de 891 pesos o sca 712 soles ochenta centavos, con
sus intereses al 6% anual desde ¢l 13 de febrero de
:934. con descuento de diches guinientos soles v de la
parte de responsabilidad que corresponda a dofia Sofia
t.a Terre de Luna v que es fundada la referida excep-
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cion de demanda inepta deducida por Mangelsdorff;
sin costas; v los devolvieron.

Elias. — Barreto. — Santa Gadea. — Campos
Villagarcia.

Se publich conforme a ley.
Agustin M. Escudero, Secretario.

Cuadernc No. 634.—Afo 1931,



