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En 'los delitos contra el honor sexual, además de la

responsabilidad ciVi1, debe condenarse al acusa—
do a dotar a la ofendida.

Recurso de nulidad interpuesto [701' A. C., en la instruc—

ción seguida contra Gregorio: Yoºuera _v otro, por de—

lito contra el honor scrual.——Procedc de Piura.

DICTAMEN FISCAL .

Señor:

Los hermanos, Gregorio Yovera Huertas (a) “El
Chico'“, y Gregorio Yovera Huertas (a) “El Gran-

de” o “El Viejo”, se concertaron, por iniciativa del

primero, para apoderarse de la menor M. P. C., de 18

años de edad, y con la que queria contraer matrimo-

nio Y…—cm "lil Chien"; _x' en efecto: cn la uuulrugadu

dc] |<) de setiembre de l(;3¿111mcnur .XI. 1)… que

se dirigía ¿¡ lu (Ííu<lad de Piura, en unión de …su her-

mzma R. C.. a vender vcrdurasfllevadas del pueblo

de su residencia. Se encontraron con 105 hermanos

Yovera. que apostados cn_el camino, esperaban & la

primera, de la cual se apoderaron, pese a su resisten-

cia y la de su hermana, y la llevaron a una casucha.
sita en un despoblado. y allí la violó Yovera “El Chi-

co”, desflorándola y haciéndola sufrir el acto carnal.

(peritaje de fs. 5). Por este hecho delictuoso, y a mé-

rito de la denuncia formulada por el padre de la agra-

viada, se ha seguido instrucción contra los hermanos



138 ANALES JUDICIALES

Yovcra, que Concluida. se eleva con los informes de

fs. _ 2 a 36 vta. produciéndose la acusación de fs. 43.

que origina el auto do su vaclt:u por C] que so dispo—

ne la apertura (lol juicio uml contra los (los Yovcr;1,

])(:1' el delito relatado: )” pr:1ctíczulus las audiencias .L

que se refieren las :1cla.< de fs. 45 y siguientes. 55 y

59, en la sentencia de fs. 57. se ha condenado a Yo—

vcra “lil Chico" ¿¡ la pena de (los :1ñm' (IC prísíón_ _V

21 pagar a la ofendida. en concepto de (1010. la suma

de 200 Soles; _v 11 ancr;1 "]íl Grande" () ”El Viejo”.

¿1 16 meses (10 la misma pena. por rcputúrselc cómplice

de] mismo delito. TÍ] denunciante C, en su carácter

de padre (“lc la menor _V parte civil, interpone recurso

(lc nulidad de] full… ízmto porque c…nsídcru exigua la

suma fíj;ulz1. cuzmtn porque. la obliguci<'m (IC pagarla

la hace. caer en uno Solo de lus ncus;1dos_ _V el mismo

que le ha sido concedido a fs. 61.

Cabe Namur la atención (101 Tribunal. qu ) :mnqnc

Ym'cm "ÍÍ] Chien". se ha :1fzmzulo cn presentarse …"

mn menor de edad. afirmando tener 20 años, en la

ínsíructíva que presta a fs. 13 vta.. _V en la confesión

que rinde en la audiencia, su partida de nacimiento

de fs. 36 demuestra que cuando realizó el delito tenía

21 años cumplidos: _v que el ccrtífíczulw de fs. 5. debí-

(lamcntc ratificado 11 fs. 11. demuestra (¡nc el nom“

hrndo. acostmnbru faltar a la verdad. pues“ ¿es-
míente su afirmación de rc]acíones anteriores con I:.

agraviada .

Dada la actitud de Yovera “El Grande o Viejo”

3' la falta (lº ]"'ucl>a (le la :1fírm:1cí¡'m (It“ la menor. (10
que él también la him sufrir el acto (';11'1'.:11. su partí—
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cipación, cn el delito cometido por Yovera “El Chi“

co”, que es el único y verdaderamente responsable del
delito mismo, no obliga a aquél a la indemnización ci-

vi], que sólo pesa, conforme a la ley, sobre el autor dí—

recto e inmediato del hecho punible, ya que el art.

70 del C. P., establece que es solidaria entre los par—

ticipes cn el hecho punible, o sea, los coautores, y no el

cómplice o el encubrídor, en cuya condición está Yo-

vera “El Viejo”; y por tanto, la sentencia está arre-

glada a ley y al mérito de lo actuado en esta parte.

No cree lo mismo el Fiscal, respecto al monto fí—

jado a la dote: pues apareciendo comprobado. en au—

tos, que la agraviada fué victima de violencia, por

parte del acusado, y que la hizo perder su virginidad,

contra su voluntad, el resarcimiento de la ofensa m0—

ral y material que ha recibido, no puede fíjar5e en

menos de 400 soles, y que dadas las condiciones por-

sonales. _v 1:1< ])oqíl>í]í(l:l(10s (… :u*uszul…. Lx<1:'1 … mu<lí—

ciones (lv <:11í<f:¡ccr.

|“or ]:1.< L“u11.<í(k'1':ifitu11<'< zulucíd:us_ _x* í4'(”."…11(1n ;1 05--

tu ('m'1c Su1nwm;¡ rc.<nlu*r l… 1'11;íws :>un!…ns que han

sido materia del recurso de nulidad, opina este Minis*

terio: que procede declarar que NO HAY NULIDAD

en la parte de la sentencia que hace pesar únicamente

sobre Yovera “El Chico”. e] pago de la dote; quo

HAY NULIDAD en la que fija el monto de ésta, y re"

formz'mdola. asignar. como tal. la suma de 400 soles.

Lima, junio 19 de 1933.

Palacios.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, julio 8 de [(;-33.

Vistos; con lo expuesto por el Señor Fiscal. _V

considerando: que el Tribunal Correccinnal. no ha dc-

terminado en el fallo. el monto de la rcparación civil,

Conforme prescribe el art. 266 del C. de P. en M, (L'…

la cual es inherente a todo participante del delito _x'

que es distinta de 1a pena de 111 (lote. a que hau— refe-

rencia el art. 204 del Código Penal: Tdeclararon

NL'I.A F. INSLÍBSISTF.NTFÍ la sentencia recurrida

de fs. 57. su fecha 20 de abril últimw mandaron que

el Tribunal Correccional de Piura. proceda a nuevo

pronunciamiento Conforme a ley; _x' los dcvnlvícrnn.

Mata. — Santa Gadea. — Campos. — Valdivia.

Zavala Loaiza.

Se publicó conforme ¡[ lc_v.

Agustín M. lísvudvro, Secretario.

Cuaderno No. 402.—Año 1933.


