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La falta de pago de la reparacién civil, es causal para
la revocacién de 1a condena condiconal.

Recurso de nulidad interpuesto por Eduardo Mons Men-
diburo, en la instruccion que se le sigue por lesio-
nes.—Procede de Lima.

DICTAMEN FiISCAL

Sefior:

[} Primer Tribunal Correccional, por sentencia
de 24 de diciembre de 1932, condend a Eduardo Mons
Mendiburo como autor de delito de lesiones, en agra:
vio de Guillermina Pacheco a la pena de 6 meses de
prision condicional, y al pago de 250 soles en concep-
to de reparacion civil (fs. 49) .

Iin esta sentencia, no se impuso al condenado co-
mo regla de conducta, el reparar el dafo, que seria el
pago de la responsabilidad civil en un plazo determi-
nado (parrafo 20 del inciso 2o. del art. 53 del C. P.)

Consentida-la sentencia, tanto en lo referente a
la sancién como en lo que respecta al monto de la in-
demnizacién fijada, la agraviada acudié al Juez Ins-
tructor (fs. §6), para la ejecucidn del fallo en lo refe-
rente al cobro de la reparacion civil; pero como Mons
Mendiburo, por las razones que alega en su recurso de
fs. 61, ofrece pagar dicha suma en cantidades mensua-
les de 5 soles, y la agraviada no conviene en esta pro-
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puesta, el Juez ordena la detencion de aquél v su re-
clusion en la Carcel Central (fs. 65 y 81).

FElevado en consulta al Correccional. el auto de fs.
81, el Fiscal pidié se revocara el beneficio de la sus-
pension de la pena impuesta a Mons (fs. &%), fundan
dose en que el sentenciado tenia el proposito de burlar
a la agraviada v haciendo uso de la facultad concedi
da en el art. 37 del C. P.

El Tribunal per resolucion de fs. o6 vta., revoca
la suspension de la pena condicional. y ordena que
Mens cumpla los 6 meses de prision impuestos, en la
carcel central.

Mons (fs. 97) pidid reposicion del cuto v subsidia
riamente interpuso recurso de nulidad que se le conce
de a fs. ¢7 vta. a la ves que se declara sin lugar la re-
posicion solicitada.

Como va se ha hecho notar en la sentencia de fs.
19. no se impuso al sentenciado regla de conducta al
guna y mucho menos se le fijo un plazo para abonar
la reparacion civil bajo apercibimiento de revocarse
¢l beneficio de la condicionalidad de la pena que se le
imponia .

Siendo esto asi, no hay razon legal alguna para
que por el hecho de no cumplir Mons con abonar la re
paracion civil se le revoque la condicionalidad de la pe-
na. porque esta revocacion solo procede cuando al reo
se le descubren antecedentes punibles, comete otro de
lito o infringe las reglas de conducta prescritas por el
Juez (art. 56.del C. P.)

I.a reparacion civil constituve una deuda del sen:
tenciado a favor de la parte agraviada, v si se ordena-
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ra la detencion del primero por no poder satisfacerla,
‘se infringiria la disposicion del art. 58 de la Constitu-
cion, que prohibe la detencion por deudas.

Por otra parte, no es el caso del art. 2r del C. P.,
porque se trata en el presente del cobiro de la indem-
nizacion civil v no de la pena de multa.

Por estas consideraciones y las contenidas en el
dictamen del Agente Fiscal de fs. 81, opino porque
HAY NULIDAD en la resolucién recurrida; que no
procede en este caso la revocacion de la condena con-
dicional impuesta a Mons, cuva inmediata libertad
debe ordenarse, dejando a salvo el derecho de la par-
te civil para que lo haga valer con arreglo a ley.

Lima, octubre 5§ de 1933.

Palacios.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, octubre 30 de 1933.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y con-
siderando: que el art. 53 del C. P. establece la obli-
gacion de reparar el dafio causado en un término es-
pecial entre las circunstancias que puede fijar el Juez
para conceder la condena condicional: que si bien la
sentencia del Tribunal Correccional no determina ex-
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presamente ninguna de dichas circunstancias, esta o-
mision no es razon para mantener el beneficio cuando
¢l acusado no cumple con satisfacer la reparacion ci-
vil y que la revocacion de la condena condicional no
lleva consigo la extincion de esa responsabilidad: de-
clararon NO HABER NULIDAD en e! auto de fs. g6
vta., su fecha 5 de setiembre dltimo, que revoca la
suspension de la pena impuesta a Fduardo Mons
Mendiburuy, con lo demas que contiene; y los devol-
vieron.

Quiroga. — Umeres. — Santa Gadea. — Valdivia.
Zavala Loaiza.

Se publicd conforme a ley, por autorizacién del
Tribunal.

E. Vizanco, Secretario.

Cuaderno No. 1103.—Afo 1933.



