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Homicidio con circunstancias agravantes

Juicio seguido en Tarma caontra Mdaximo Carhuazy
otros por homigidin,

BENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA,

Vistos, y resultando, que seguido el sumario
criminal respectivo contra los acusados, se pro-
nuncid el auto corriente 4 fojas 81 de este tercer
cuaderno, por el cual selihra mandainiento de
prisién contra aquellos, el mismo que fué confir-
mado a fojas 95 vucelta del mismo tercer cuader-
no, habiendo llegado el caso de pronunciar sen-
tencia; v

Constderando:

1. Queel cuerpo del delito en su acepcidén
filoséfica legal, es el mismo delito tomando cuer-
po en los seres 1 objetos materiales que revelan
su perpetracién, por lo cual el articulo 100 del
Cédigo de Enjuiciamientos Penal, define la prue-
ba matenal, diciendo que puede consistir en el
mismo cuerpo del delito, en sus vcstigios 6 en los
instrumentos con que se cometid, definicién que
manifiesta que el cuerpo del delito puede existir
como prueba de delincuencia contra un acusado
en todos sus grados de probanza independiente-
mente del instrumento del delito y de sus vesti-
gios.

2.° Queen el caso que se juzga hay una prue-
ba materjal completaen contra de Maximo Car-
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huazenloshechos afirmados por él en su 3%, 4% y
5% instructiva en relacién con los hechos acredi-
tados en este proceso por otros medios de prue-
ba, puesla aseveracién de Carhuaz en cuanto 4
que habia en la tienda del occiso un revélver que
el mismo Carhuaz hizo caer de las manos de
aquél, durante la lucha, esta corroborada con la
diligencia de inspeccién ocular de fojas 2 del pri-
mer cuaderno, hecha por el juzgado luego que se
abrid la tienda, teatro de los delitos que se juz-
gan, pues de dicha inspeccidn resulta, que el re-
volver fué efectivamente encontrado en la mis-
ma tienda.

3.° Que la afirmacion de Carhuaz contenida
en su 4.* instructiva de fojas 133 del primer cua-
derno referente 4 que durante la lucha sostenida
por él con el occiso, did éste dos gritos de dolor
6 quejidos, esta comprobada con la declaracién
del gobernador don Emilio O. Sovero, del asia-
tico Joaquin Chin, de dou Abel V. Alvarez y del
sub-inspector de la guardia civil don Jesis Alva-
rez Lujan, corrientes & fojas 106, 118, 119 vuel-
ta del primer cuaderno y 4 fojas 2 vuelta del se-
gundo cuaderno, respectivanicente.

4.° Que el enjuiciado Maximo Carhuaz afir-
ma que robd al occiso 49 libras oro y de la de-
claracién del gobernador Sovero, corriente 4 fo-
jas 106 del primer cuaderno y de su parte oficial
que se 1ée 4 fojas 17 del mismo cuaderno resulta
que Carhuaz por intermmedio de su hermano Feli-
pe le mandé 28 libras oro, y que se encontraron
en la habitacién del mismo Carhuaz 22 libras.

5.° Que el acusado Carhuaz, ascvera que en
la trastienda del lugar donde se consumaron los
delitos de homicidio y robo, encontré dos cémo-
das y que una de ellas estaba cerca dela puerta
que da al patio de la casa contigua y la otra
cerca del catre, y en la misina inspeccién ocular
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ya mencionada, se constata la existencia y si-
tuacion de dichos muebles.

6.° Que el enjuiciado MA4ximo Carhuaz de-
clara que, después de matar 4 Arista, le envolvid
la cabeza primero con un poncho y después con
dos 6 tres frazadas, v en la misma diligencia de
inspeccién ocular, aparece que el caddver se en-
contraba cubierto como dijo Carhuaz.

7.° Que el acusado Carhuaz afirma que vid
extendida enla trastienda una tira de género
blanco, yen la inspeccién ocular de fojas 2 se
consigna este mismo hecho.

8.° Que las correspondencias existentes entre
lo afirmado por el reo v lo probado en los autos
¥ que son objeto de los considerandos anteriores
exhiben 4 Maximo Carhuaz actuando como ma.
tador de don Manuel D. Arista, la luctuosa no-
che del 7 de febrero de 1905.

0.0 Que dado este hecho de que lo probado
e autos es precisamcnte lo que Maximo Car-
huaz afirma de su persona, hay gue llegar 4 la
conclusion logica v legal que, dicho acusado da
cucrpo al delico de homicidio perpetrado cen la
persona de don Manuel D. Arista, la indicada
noche del 7 de febrero de 1905.

10. Que esta prueha material del cuerpo del
delito, en el caso que se juzga es plena, conforme
4 la definicidn de este género de probanza queda
el articulo 99 del Cédigo de Enjuiciamientos Pe-
nal, pues la anica consecuencia que de la indica-
da prueba material puede deducirse, es la culpa-
bilidad de Maximo Carhuaz.

11. Que aunque Maximo Carhuaz en su con-
fesiébn corriente 4 fojas 112 del tercer cuaderno
ha negado la paladina contesién de delincuencia

contenida en sus instructivas 3%, 4® y 52 corrien-
" tes 4 fojas 125 y 133 del primer cuaderno y fojas
31 vuelta del segundo cuaderno, debe no obs-
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tante tenérsele por confeso, estando & lo dis-
puesto en el articulo 688 del Cédigo de Enjuicia-
mientos Civil aplicable al procedimiento penal,
sectin lo mandado en el articulo 30 de este Co-
digo, pues aparece Carhuaz declarando de ma-
nera varia 0 contradictoria: v tanto més .:ebe
procederse asf, cuanto que dicho acusado se pre-
scnta contradxctono no sélo consigo mismo 6
respecto de sus mencronadds instructivas por
una parte, y su confesién con cargos por otra, si-
no que esta misma confesién negativa de su de-
lincuencia resulta contradictoria por el mérito
de las pruebas producidas en el proceso, esto es,
contradictorio conel propio mérito delos au-
tos.

12. Que seria opuesto 4 los principios mis-
mos que sirven de base 4 1a prueba judicial, que
Carhuaz inmediatamente después del crimen, en
sus respectivas instructivas, hubiera relatado su
delito, hubiera normado los detalles de su per-
petracién, hubiera revelado el instrumento del
delito, hubiera descrito las habhitaciones teatro
del crimen, manifestando la colocacion de los
muebles y objetos, que existian en ellas, algunos
de los cuales le sirvieron de instrumento de de-
lincuencia; que sucediera, ademds, que adelanta-
das las investigaciones judiciales se hubieracom-
probado en cllas como efectivamente, se ha com-
probado la verdad de las afirmaciones de Car-
huaz; v que esta perfecta correspondencia entre
lo aseverado por él v lo afirmado en los autos,
no tuviera el mérito de una confesién de la delin-
cuencia de aquél, nada méas que por que en una
diligencia, esto es, en el tramite del juicio, Car-
huaz hubiera negado la verdad comprobada en
autos, y que antes confesd.

13. Que como consecuencia Carhuaz ha con-
fesado su delito y como ademés de su confesién
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concurren en el presente caso los requisitos del
artfculo 105 del Cédigo de Enjuiciamientos Pe-
nal, en los certlﬁcados médico-legales de fojas 93
y 99 del primer cuaderno ratificados respectiva-
mente 4 fojas 13 del segundo cuaderno y fojas
99, en el certificado del analisis hecho por la Fa-
cultad de Medicina de Lima, que se registra 4
fojas 76 del tercer cuaderno; en el reconocimien.
to del ficrro instrumento del delito, corriente 4
fojas 62 del primer cuaderno, ratificada 4 fojas
62 vuelta y 63, del mismo cuaderno, y en la par-
tida de defuncidén del occiso corriente 4 fojas 69
del primer cuaderno. hay el requisito de la con-
fesion legalmente producida, asi como el de su
expontdnexdad v libertad, y finalmente la de-
lincuencia de que C: \rhuaz se reconoce culpable,
estd ademas acreditada no sélo por una serm-
plena prueba, limite de la exagenma del inciso
cuarto del aitado articulo 103, st que también
por la prucha material plena de que antes se ha
hecho mérito; ven vista dela concurrencia de
todos los requisitos refertdos, no cabe duda de
gque hay también prucha oral plena conforme 4
la ley citada:
14. Que segiin la declaracién de don Manuel
A. Mendizabal y de don Lézaro Serna de fojas
77 vuelta y 90 vuelta del primer cuaderno, entre
el occiso y Maximo Carhuaz, habia grande ene-
mistad, habiendo llegado las cosas hasta cl pun-
to de que este Giltimo dejara escapar contra el
primero frases de amenaza y de venganza encu-
bierta como aquella de “ya lo veremos més tar-
de”, que escuchd el testigo Mendizabal, rencor 6
prevencion acreditada tamhién por la declara-
cidén del gobernador del Cercado, que selée 4 fojas
106 del primer cuaderno, en la cual se afirma
que el occiso habia demandado 4 Maximo Car-
huaz, ante su autoridad tresdias antesde sy vic-
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timacién; declaraciones todas, que constituyen
prueba plena de la grave enemistad entre Maxi-
mo Carhuaz y el occiso, pues se trata de testigos
que reunen las calidades exijidas porel articu-
lo 101 del Cédigo de Enjuiciamientos Penal,

15. Que segiinla instrnctiva de Ambrosio
Caucho corriente 4 fojas 48 vuelta del primer
cuaderno cuyo acusado ha sido sobreseido, em-
pleado de Maximo Carhuaz, en el camal de dxcho
Carhuaz, el dia mismo del crimen, entraba v sa-
lia agitado del camal, manifestandose visible-
mente desconcertado, cuya agitacién notd Cau-
cho, que se prolongd hasta losdias 8 vy 9 del mis-
mo mes de febrero de 1905 que fueron los filti-
mos de libertad que tuvo el reo, después del ho-
micidio y robo que se juzgan; trastorno de espi-
ritu que noté6 Felipe Carhuaz hermano del reo,
acusado también sobreseido, como aparece de
la respectiva instructiva de éste, corriente a fo-
jas 33 vuelta, del primer cuaderno.

16. Que de las declaraciones del menor Ma-
nuel Garcia y de Ildaura Paredes de fojas 14
vuelta y 158 vuelta del primero v tercer cuader-
no, respectivamente, resulta que Maximo Carc-
huaz regresd 4 su casa, no en las primeras horas
de la noche del crimen, como él lo afirma, sino
después de la una de la mafiana; siendo de no-
tarse que el testigo Manuel Garcia doméstico de
Carhuaz, ha sostenido su afirmacién en contra
de éste, tanto en el careo, tenido con el acusado
Carhuaz 4 fojas 26 vuelta del primer cuaderno,
con la amacia del reo, Ildaura Paredes 4 fojas
25 vuelta del mismo cuaderno.

17. Que los mismos antecedentes de familia
de Maximo Carhuaz corroboran la verdad que
en contra de €l resulta probada en autos, pues
Nicolasa Ruiz viuda de Carhuaz, madre del Teo,
en su 1instructiva de fojas 58 vuelta del primer
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cuaderno y su hermana Brigida viuda de Ayala,
en la que presté 4 fojas 63 vuelta del mismo cua-
derno, afirman que el reo es un miembro de fa-
milia que ha causado muchos sinsabores por su
mal comportamiento.

Que el cuerpo del delito de homicidio co-
mo probanza externa, esta acreditado por los
certificados, dictimenes periciales y partida de
defuncién del occiso de ue se ha hecho mérito
en los considerandos anteriores.

19. Que asi mismo el cuerpo del delito de
robo de 49 libras oro y 13 soles de plata de pro-
predad del occiso, esta acreditado por las decla-
raciones de preexistencia prestadas por don José
Carpena 4 fojas 4 vuelta del segundo cuaderno
y por Sebastidn Gomez 4 fojas 25 del mismo cua-
derno, acreditando también el cuerpo del delito
de robo, las declaraciones del gobcrnadm del
Cercado y del tesorero municipal, corrientes 4 fo-
jas 106 v 111 respectivamente del primer cua-
derno, queacreditan que las libras exhibidas por
el reo inmediatamente del delito de robo en pago
de su deuda al Coneejo Provineial, fueron las vo-
hadas al occiso.

20. Que respecto de este mistmo delito de ro-
bo, confesado también por Carhuaz, confesiéon
apreciableen derecho segan lo expuesto al tratar
del homicidio, concurren los requisitos del arti-
culo 105 del Cédigo de Enjuiciamientos Penal,
por cuanto hay cuerpo de delito en los testimo-
nios enumerados en el considerando anterior;
existiendo ademds confesion legal y libremente
producida, la misma que estd comprobada con
lasdeclaraciones del gobernador del Cercado y la
del tesorero municipal corrientes 4 fojas 106 y
111 del primer cuaderno; existiendo por consi-
guiente la semi-plena prueba, requisito fltimo
exigido por el citado articulo 105 del Cédigo de
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Enjuiciamientos Penal, para calificar de plena la
prueba oral.

21. Que no resulta acreditado en autos que
Carhuaz hubiera atacado el domicilio de don
Manuel D. Arista y que esto lo hubiera hecho con
el intento de robarle quitandole la vida por lo
cual no es aplicable en estc juicio lo dispuesto en
el artfculo 232 del Cédigo Penal.

22. Que el delito de robo confesado también
por Carhuaz segiin lo anteriormente expuesto,
se presentu en la apreciacion de los hechos com-
probados comodelito conexo al de homicidio; no
pudiendo ser penado con independencia de éste,
sino como circunstancia agravante del mismo,
segiin lo establecido en el articulo 43 del Lodlgo
Penal.,

23. Que segiin aparece de autos los delitos
de homicidio y robo han sido perpetrados de no-
che y ademds en la morada del ofendido, hechos
que constituven dos circunstancias agravantes,
conforme loestablece el inciso 11, del articulo 10
del Coédigo Penal; y por otra parte, estando 4
los certificados del reconocimiento de las lesio-
nes que causaron la muerte del occiso se descu-
bre que ha habido ensafiamiento aumentandose
el mal del delito con daifios innecesarios 4 su eje-
cucidn lo que determina otra circunstancia agra-
vante, segn lo dispuesto en el inciso 4° del cita-
do articulo.

24. Que porlo expuesto concurren cuatro
circunstancias agravantes, por que ademds de
las tres consignadas en los considerandos ante-
riores existe la que nace del delito conexo, de ro-
bo de dinero, que se ha apreciado en el conside-
rando 22; no obstante lo cual debe reagravarse
la pena scfialada en el articulo 230 del Cédigo
respectivo aumentada solamente en tres térmi.
nos por tres circunstancias agravantes en cum-
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plimiento de la disposicidén legal contenida en el
articulo 57 del Cddigo Penal.

Queen cuanto al acusado Hilarién Con-
cha, no existe en autos otra prucha que la semi-
plena probanza que resulta de sus contradiccio-
nes en su instructiva de fojas 45 primer cuader-
no con los testigos Casimiro Flores, Jacinto Diaz
V. y doifia Mari: ia y Agustina de Diaz, corrientes
a fojas 131, 43 vuelta ¥ 100 respectivamente del
primer cuaderno; pr obanm que no es suficiente
para condenarlo bd_]O ninguna forma de respon-
sabilidad eneste proceso; por locual es de aplica-
cién respecto de dicho acusado el inciso 3.° del
articulo 108 del Cédigo de Enjuiciamientos Pe-
nal. Por estos fundamentos y demas que resul-
tan del proceso administrando justicia 4 nombre
de la Nacion.

Fallo: por el que debo condenar, como en
efecto condeno 4 Maximo Carhuaz, reo del deli-
to de homicidio 4 Ta pena de penitenciaria en 4°
grado, rmino maximo & sca 15 anos de dicha
pena con las aceesorias de mbabihitacion absolu-
ta por el ticmpo de la condena ¥ por L mitad
mas, despuds de cumplida; interdiccion civil por
el tiempo de la condena, y sujeccién 4 la vigilan-
cia de la autoridad de 14 5 ailos, después de
cumplida la pena, segiin el grado de correceidén y
buena conducta que hubiese observado el reo du-
rante su condena; y absuelvo dela instancia al
acusado Hilarién Concha. Y por esta mi senten-
cia que se consultard si no fuese apelada, juzgan-
do en 1.* Instancia, ast lo pronuncio, mando y
firmo enla ciudad de Tarma 4 los 27 dias del
mes de julio de 1906.

Mario HERRERA.
Dié y pronunci6 &.

Ante mi—~Camilo Camacho.
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SENTENCIA DE VISTA
Lima 4 de diciembre de 1906.

Vistos: de conformidad en parte conlo dicta-
minado por el sefior Fiscal y por los fundamen-
tos del fallo de 1.* Instancia, menos los que con-
tienen los considerandos 21 4 24, inclusives; v
atendiendo 4 que el homicidio que se juzga estd
prewsto y penado enel inciso 4.° del articulo

232 del Cédigo Penal: revocaron la sentencia de
fojas 176, fecha 27 de julio dltimo, en cuanto se
reflere 4 Maximo Carhuaz; 4 quien impusieron
la pena de muerte; la aprobaron en la parte que
absuelve de la instancia 4 Hilarion Concha; y
los devolvieron.

Pinillos. —Vega. —Quintana.— Carranza. —
Garcia.

El voto del vocal sefior Garcela fué por la con-
firmacion de la de 1.* Instancia en cuanto se re-
fiecre 4 Carhuaz y por la aprobacion en lo relati-
vo 4 Concha.

M. G. Ferrandiz.

DICTAMEN FISCAL.
Excmo. Sefior:
El 9 de febrero de 1903, por la noche, se per-

petr6 en Tarma el homicidio de don Manuel D.
Arista, en su propio domicilio, donde se encon-
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tré su cadaver con la caheza ensangrentada y
envuelta en unas frazadas. El moévil de este de-
lito parecia que era de robar al occiso; y hahién.
dosc procedido a practicar las diligencias del su-
mario ha resultado que el autor del delito ha si-
do Maximo Carhuaz, quien tenia cuestiones pen-
dientes con Arista, sobre negocios v que provo-

indose una reverta entre ambos en el estableci-
miento de Arista, tomd Carhuaz una vara de
fierro que alli habia, y con clla asestd 4 su con-
tendor, golpes que le ocasionaron la muerte, dis-
culpandose con que Arista fue el primero que to-
mo la vara la que le arrebatd para defenderse, y
-que habicendo sacado Arista revélver, no tuvo
otra cosa que hacer que agredir con la vara de
fierro hasta inutilizarlo.

Agrega que después de matar 4 Arista, re-
eistrd los cajones de una cémoda y se apoderd
de 446 libras oro voadgunas monedas de plata y
quc salio del establecimiento dejindolo cerrado.
Carhuaz queen sus mstructivas defojas 123 v 13
ha declarado estos hechos, ha mtentado negars-
los despucs; pero las pruchas materiales, han si-
do abrumadoras, pues de la inspeecion del lugar
de la operacion pericial, del instrumento del de-
lito, del certificado médico y de la partida de de-
funcién de fojas 69, aparece acreditado el cuerpo
del delito, con tal conformidad con lo relaciona-
do por Carhuaz que no queda duda de su culpa-
bilidad. Ademds, hay declaraciones de testigos
sobre la encmistad de Arista con Carhuaz por
inexactitud de éste, en ¢l cumplimiento de sus
obligaciones, y de haberse oido gritos en el esta-
blecimiento de Arista en la noche del suceso; de
manera que las pruebas materiales estan corro-
boradas con las orales, resultando una prueba

completa sobre el cuer po del delito y la culpabi-
lidad del acusado.
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El Juez de Tarma ha expedido la sentencia
de fojas 176 del cuaderno 3.° por la que se con-
dena al reo Maximo Carhuaz 4 la pena de peni-
tenciaria en cuarto grado, 6 sean 15 afios y las
accesorias, calificindose el delito de homicidio
con las circunstancias agravantes del robo, del
ensafiamiento contra la victima y del lugar y
hora en que cometid el delito.  Pero el Superior
ha revocado esa sentencia porla de vista de fo-
jas 206 del tercer cuaderno, por la que impone 4
Carhuaz, en discordia de votos, la pena de muer-
te calificando el delito como previsto en el inciso
4.° del articulo 232 del Cdodigo Penal, esto es,
que el reo ataco 4 su victima en su propio domi-
cilio y lo mato para robarle.

En concepto del Fiscal no estd arreglado 4
la ley el fallo de vista; porque de las instructivas
del reo aparece que cuando entré al estableci-
miento de Arista no fué conel dnimo de robar
ni de matarlo, sino que uno y otro delito los co-
metid ocasionalmente. El de muerte como con-
secuencia de una reyerta, con instrumento que
s¢ hallaba enel mismo establecimiento y el de
robo por las facilidades que se presentaron para
cometerlo, desde que Carhuaz sabia que Arista
tenia dinero y que lo guardaba en loscajones cu-
yas llaves no se hallaron &4 la mano. Como lo
ocurrido en los momentos del hecho criminal no
fue presenciado por ningtin testigo y lo confesa-
do por elreo es la base de su culpabilidad, hay
que tomar sus palabras en lo que tienen de favo-
rable y de adverso, esto es, en que él ha cometi-
do el homicidio y el robo, pero que uno y otro
fueron ocasionales y no premeditados. Asi, que,
puede concluirse que todas las demds pruebas
concurrentes respecto al cuerpo del delito y la
culpabilidad del acusado deben apreciarse para
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considerar 4 Carhuaz como reo del delito de ho-
micidio, con las agravantes del robo, lugary
tiempo como lo ha hecho el Juez, por todo lo que
concluye este Ministerio, que hay nulidad en la
resolucién de vista, y que declariandola V. E.
confirme la de 1% Instancia de fojas 176 que con-
dena & Maximo Carhuvaz 4 la pena de peniten-
ciaria en 4.° grado término maximo y & las ac-
cesorias del articulo 35 del Cédigo Penal, salvo
mejor acuerdo.

Lima, 19 de abril de 1907.

GALVEZ.

RESOLUCION SUPREMA,
Lima, abril 25 de 1907.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
sefior Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen:
declararon haber nulidad en la sentencia dc vis-
ta de fojas 206, cuaderno tercero, su fecha 4 de
diciembre del afio préximo pasado, que revocan-
do la de1* Instancia de fojas 176 del mismo cua-
derno,su fecha 27 de julio del afio uiltimo, tmpone
4 Maximo Carhuaz, reo de homicidio la pena de
muerte; reformando la primera, confirmaron la
referida de 1* Instancia que condena al antedi-
cho reo & la pena de penitenciaria en cuarto gra-
do, término maximo, 6 sea 15 afios que comenza-
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ran a contarse desde el 1.° de junio de 1903; con
las accesorias de ley; v los devolvieron.

Guzman. — Elmore.— Ribeyro. — Leén—Fi-
gueroa.

Se publicd conforme 4 ley.

César de Cardenas.

Cuaderno No. 907—Afio 1907.

En los juicios escritos de menor cuantia no es admi-
sible la reconvencién por suma mayor de $ 400.

Juicio seguido en el Cuzco por don Victor ( ornelio (-
deron con don Lizandro Pezo sobre eantidad de
sofes.

AUTO DE SEGUNDA INSTANCIA
Cuazco, octubre 27 de 1906.

Autos y vistos en discordia, concordada al
tiempo de votarse, y atendiendo: & que s6lo son
acumulables las acciones que por su naturaleza
tienen un trdmite coman para scr definidas en
una sola resolucion; a4 que la demanda inter-
puesta por don Lizandro Pezo por cobro de
$ 236’75 es de menor cuantia segiin lo previsto
por el articulo 1240 del Cédigo de Enjuiciamien.
tos Civil, y la reconveneion entablada por don
Victor C, Calderdn porla suma de $ 51,368 es



