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rán á contarse desde el 1.º de junio de 1905; con
las accesor1as de ley; y los devolvieron.

Guzmán. —Elmore. — Ribeyro. —— León—Fi-
gueroa.

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdcnas.

Cuaderno No. 907—Año 1907.

En losjuicios escritos de menor cuantía no es admi-
sible la reconvención por suma mayor de $ 400.

juicio seguido en el (, 11200 por don Victor ( nrnel¡o (_f'n.l-—

derriu con don Lizamlro I'vzr) sobre cantidad de

soles.

AUTO ma SEGUNDA INSTANCIA

Cuzco, octubre 27 de 1906.

Autos y vistos en discordia, conc<>1'(lad:tzll
tiempo de votarse, y atendiendo: á que sólo son
acumulables las acciones que por su naturaleza
ticnen1m trámite común pa 'el ser definidas en
una sola resolución; á que la demanda inter-
puesta por don Lizan<lro Pazo por cobro de
$ 236'75 es de menor cuantía según lo previsto
por el artículo 1240 del Código de Enjuicizunicn-
tos Civil, y la rcconvcnción entablada por don
Víctor C. Calderón por la suma de $ 51,368 es
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de mayor cuantía, por cuya razón debe ser ven-
tilada en el respectivo juicio ordinario con la
amplitud de Sus trámites. Por estos fundamen-
tos: revocaron el apelado de fojas 61 vuelta, su
fecha 21 dejunio último, por 01 quee] juez doctor
Ca'no dccla 'a sin lugar la reclamación de fojas
55 y subsisteute1a providencia de fojas 54; de-
cla “aron fundada dicha reclamación; mandaron
que 01 a quo sustancie separadamente ambos
juicios con arreglo 51 Sus trámites legales; y los
devolvieron.

Rúbríca de lus señores doctores: Medina.
———Szmtos.—Yepez.—Comucz, doctor Cabrera.

GONZALEZ.

I)lx.' l".X MICX lºl$x';Xl.

Excmo. Scñor:

Don Lízandm Pozo, poseedor anticrético de
la hacienda Condcbmnbílla, perteneciente á do-
ña María Garmendia viuda de Zavaleta,deman-
dó ¡[ fojas 25, el pago de 236 soles por gastos
hechos en reparar los daños ocasionados por e]
río Huatanay, y habiendo contestado 10511ere-
deros de la señora que nada debían porque esas
reparaciones eau de Ia obligación de Pozo por
afectarlc las mismas responsle)i1idadcs que á un
]ocudor, agregaron por un otro si que reconve—
m'zm á Pozo por la cantidad de 51,000 soles de
que era deudor por no haber querido devolver el
fundo anticrético con todos sus enseres y capi-
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tales no obstante de estar depositados los 8,000
soles del préstamo que se garantizó con la ex-
presada Hacienda de Condebambílla. El Juez
de Quíspicanchís comenzó ¿'L tramitar ambas ac-
ciones la sumaria de menor cuantía y la relati-
va á la antícresís que era ordinaria y de mayor
cuantía por tratarse de las responsabilidades
recíprocas provenientes de un contrato anticré-
tico. .El apoderado de Pczo manifestó al juez á
fojas 55, que la demanda y la reconvencíón de-
bían sustancíarse separadamente porque la de-
manda era sum¿ma v de men… cuantía y ¡a
reconvencíón era por su naturaleza ordinaria
yde mayor cuantía. El juez declaró sin lugar
la articulación por el auto de fojas 61 que el
Superior ha revocado por el de vista de fo-
jas 67, en que manda seguírlas cuestiones por
ju1cíos separados, por ser fundada la articula-
ción de fojas:)5.

En concepto del Fiscal está arreglado á ley
el auto de vista, porque por su naturaleza las
acciones entabladas son cuestiones que deben
seguirse separadamente; pues la demanda se ¡e-
fiere á gastos indispensables par¿¿L ¡¿ [ 1eparacíón
del fundo, que se han hecho por orden judicial y
deben ser reíntegrados en un juicio ejecutivo de
menor cuantía y ¡a reconvención tiene índole de
una demanda ordinaria por sumas considera-
bles relativas á un contrato anticrético, en que
hay que ventilar obligaciones recíprocas que son
de lata sustanciación: por todo ¡o que es de pa-
recer este ¡ministerio que declare VE. no haber
nulidad en el auto de vista, salvo mejor acuerdo.

Lima, 22 de abril de 1907.

GÁLVEZ.
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Lima, 4 de mayo de 1907.

Vistos: de conformidad con 10 dictaminado
por el señor Fiscal; declararon no haber nulidad
en el auto de vista de fojas 77, su fecha 27 de
octubre del año próximo pasado, que rcvo ºamdo
el apelado de fojas 61 vuelta, su fecha 28 de ju—
nio del mismo año, declara fundado el artículo
promovido 21 fojas 55 por parte de don Lí7au—
d10 Pezo y manda que el inferior sustancie sepa—
radamente cljuicío sum…io de menor cuantía
entablado por el referido Pczo y el ordlmu10 á
que se refiere la rcconvención formulada por el
apoderado don Víctor C. Calderón en el otro si
del escrito de contestación corriente á fojas 52;
condenaron cn Ias costas del recurso á la parte
que lo i11'tcrpuso,y los devolvieron.

I71/11r:ín.—Lcóu.—— l;1wuígx¡rcn. —-— 1'“¡ZQ'11('1'0:1.—-—
¡ 'lll:(!11!c'r¿1.

Se publicó conforme 51 ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno No 50 —Año 1907.


