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Cuando se demanda la nulidad de una escritura, la
excepeién de prescripeién que se funde en el mis-
mo documento de cuya nulidad se trata debe sus-
tanciarse con arregio al articulo 635 del Cédigo
de Enjuiciamientos Civil.

Don Agustin Algirate con don Manuel Rodriguez Alar-
cén, sobre nulidad v lalsedad de uncontiato.— Pro-
cede de la Libertad.

AUTO DE 1® INSTANCIA.

Truyjillo, julio 25 de 1905.

. Téngase por parte al recurrente en virtud del

poder sustituido que se acompaiia; que se le de-
volvera tomada razén; y diandose por absuelto
el traslado decretado 4 fojas 7, que no ha sido
para réplica sino simplemente traslado de la ex-
cepcidén de prescripeidn interpuesta 4 fojas 6, la
que se apoya en el documento pablico presenta-
do 4 fojas 33, por lo cual hay que proceder con-
forme a lo preceptuado en el articulo 634 del Cé-
digode Enjuiciamientos Civil: autos parasenten-
cia con citacién.

Una ribrica del sefior Juez Vazquez.

OTINIANO

AUTO DE VISTA,

Trujillo, octubre 12 de 1905.

Vistos: y teniendo en consideracién: que la
accion deducida por don Agustin Algérate, 4 fo-

Jas 1, en nombre y representacién de su esposa



SECCION JUDICIAL 127

dofia Maria Trinidad Rodriguez, versa especial-
mente sobre la falsedad del documento protoco-
lizado, cuyo testimonio ohra & fojas 8 y siguien-
tes: que en tal virtud habiéndose deducido vicio
contra el documento de que se trata no tiene
aplicacién el articulo 634 del Cdodigo de Enjui-
ciamientos Civil y debce estarse 4 lo preceptuado
en ¢l articulo siguiente del mismo cuerpo de leyes
sustancidndose juntamente la accién v la excep-
cion. Por tales razones revocaron el auto de fo-
jas 38 vuclta, su fecha 26 de julio altimo, enla
parte apelada, por la que se pide autos para sen-
tencia, con citacion: mandaron (ue estimandose
como contestado el traslado de réplica, conel es-
crito de fojas 37, se corra de ¢l traslado para la
daplica, debiendo procederse como lo preceptiia
el acotado articulo 635; vy los devolvieron.

Riabricas de los sefiores: Lanﬁ'am o.—Puen-
te Arnao.—Washhurn.

José . Ottone.

DICTAMEN FISCAL.

Excmo. Sefior:

Don Agustin Algdrate demanda en julio de
1905 que se declare la nulidad tanto del contra-
to de venta, de julio de 1882, que tacha de simu-
lado, como de la protocolizacién definitivamente
ordenada por auto de junio de 1903 y cuyo tes-
timonio corre 4 fojas 8.

La excepcion de prescripeiéon aducida por
don Manuel Rodriguez Alarcén, funddndola en
el mismo documento cuyos vicios anulativos son
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materiade la controversia debe, en consecuencia,
sustanciarse en la forma ordinaria que prescribe
el articulo 635 del Cédigo de Enjuiciamientos
Civil

No hay nulidad en el auto revocatorio de la
Ilustrisima Corte Superior dela Libertad que da
4 la causa la mencionada via ordinaria.

Lima, 4 23 de mayo de 1907.
SEOANE..

RESOLUCION SUPREMA.

Lima, 10 de junio de 16067.

Vistos: de conformidad con*lo dictaminado
por el sefior Fiscal; declararon no haber nulidad
en ¢l auto de vista de fojas 49, su fecha 12 de oc-
tubre de 1905, que revocando el de primera ins-
tancia de fojas 38 vuelta, su fecha 26 de julio del
mismo afio, en la parte apelada, manda que del
escrito de fojas 37 se corra traslado para la di-
plica, procediéndose como lo prescribe el articu-
lo 635 del Cédigo de Enjuiciamientos Civil; con-
denaron en las costas del recurso 4 la parte que
lo interpuso; y los devolvieron.

" Espinosa.--Castellanos.—Villaran—-Eguigu-
ren.—Villanueva.

Se public6 conforme 4 ley.

César de Cardenas.
Cuaderno N.° 149.—Afio de 1907.



