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Cuando se demanda la nulidad de una escritura. la

excepción de prescripción que se funde en el mis-

mo documento de cuya nulidad se trata debe sus-

tanciarse con arregio al artículo 635 del Código
de Enjuiciami6ntos Civil.

Don ¡[gustín A Ig:ím te con dr)n;1[.'1111101 Rodríguez Alar—

cón, sobre nulidad _v lálsedall (¡e un coutmto.—Pro-
cede (la ¡a Libertad.

AUTO …; 1*-' INSTANCIA.

Trujillo.julio 25 de 1905.

. Téngase por parte al recurrente eri virtud del
poder sustituido que se acompaña; que se le de-
volverá tomada razón; y dándose por absuelto
el traslado decretado á fojas 7, que no ha sido
para réplica sino simplemente traslado de la ex-
cepción de prescripción interpuesta á fojas 6, la
que se apoya en el documento público presenta-
do á fojas 33, por lo cual hay que proceder con-
forme á lo preceptuado en el artículo 634 del Có-
digo de Enjuiciamientos Civil: autos para senten-
cia con citación.

Una rúbrica del señor Juez Vázquez.

OTINIANO

AUTO DE VISTA.

Trujillo, octubre 12 de 1905.

Vistos: y teniendo en consideración: quela
acelón deduc1da por don Agustín Algáratc, á fo-
Jas 1, en nombre y representación de su esposa
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doña Meu"… Trinidad Rorhíguez, versa especial-
mente sobre la falsedad del documento protoco-
lizado, cuyo testimonio obre 51 fojas 8 y s¡guien-
tes: que en tal virtud habiéndose deducido vicio
contra el documento de que se trata no tiene
aplíación el artículo 634 del Código de Enjui-
c11amícntos Civil y debe esta¡se á lo preceptuado
en el artículo siguiente del mismocucrpo de leyes
sustzmcíándoscjunt_mncntc la acción y la excep-
ción. Por tales r¿7,oncs rcvo *aron el auto de fo-
jas 38 vuelta, su fccha 26 de julio último, en la
parte apelada, por la que se pide autos para sen-
tencia, con citación: 111zu1(1ar011 que estimándose
como con bestado el traslado de réplica, con el cs-
críto de fojas 37, se corr¿ de él traslado para la
dúplica, debiendo procederse como lo preceptúa
el acotado artícqu 635; y los devolvieron.

Rúb1ícas de 105 scno¡es: Latzfi'atzco.—-Puen-
& /1…r…_11¿¡5[¡]……_

José P. (_)tt'0nc.

DICTAMEN FISCAL.

Excmo. Señor:

Don Agustín Algárate demanda en julio de'
1905 que se declare la nulidad tanto del contra-
to de venta, dejulio de 1882, que tacha de simu—
lado,como de ¡& protocolización definitivamente
ordenada por auto de junio de 1905 y cuyo tes-
timonio corre á fojas 8.

La excepción de prescripción aducida por
don Manuel Rodríguez Alarcón, fundándola en
el mismo documento cuyos vicios anulatívos son
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materia de la controversia debe, en consecuencia,
sustanciarse en la forma ordinaria que prescribe
el artículo 635 del Código de Enjuiciamientos
Civil

No hay nulidad en el auto revocatorio de la
Ilustrísima Corte Superior dela Libertad que da
¡1121 causa la mencionada vía ordinaria.

Lima, á 23 de mayo de 1907.

SEOANE”

RESOLUCIÓN SUPREMA.

Lima, 10 de junio de 1607.

Vistos: de conformidad conº-lo dictaminado
por el señor Fiscal; declararon no haber nulidad
en el auto de vista de fojas 4—9, su fecha 12 de oc-
tubre de 1905, que revocando el de primera ins-
tancia de fojas 38 vuelta, su fecha 26 dejulio del
mismo año, en la parte apelada, manda que del
escrito de fojas 37 se corra traslado para la dú-
plica, procediéndose como lo prescribe el artícu-
lo 635 del Código de Enjuiciamientos Civil; con-
denaron en las costas del recurso á la parte que
lo interpuso; y los devolvieron.

' Espinosa.—-Castellanos.—Villarán-—-Eguígu-
ren.— Villanueva-

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.
Cuaderno N.º 149.—Año de 1907.


