
  

    

  

  

206 ANALES JUDICIALES

Es fundada la tercería excluyente de dominio que se
apoya en título registrado, posterior á un embar-

go no inscrito en el registro.

Tercería interpu95tu por don Enodío Piatti, en eljuicio
seguido por doña Gregoria Molinero contra don
Fernando Alvarez por pago de cantidzul de soles.—
]:¡zgado del Callao.

RESOLUCIÓN DE PRIMERA INSTANCIA

Callao, 7 de noviembre de 1906.

Vistos: con los agregados,y atendiendo á
que la acción de tercería exo]uyente interpuesta
por don Enodío Píattí en la ejecución para el
pago de cantidad de soles, iniciada por doña
Gregoria Molinero contra don Fernando Alva-
rez se apoya en títulos perfectos y debidamente
registrados: á que el embargo trabado á peti-
ción de la Molinero, en la ñnca materia de la
ejecución, no está registrado; y por consiguiente
no se le puede 0p0ner al derecho de Píattí, por
lo prescrito en el artículo 79 de la ley de2 de
enero de 1888. que ha modíñcado en casos como
el presente lo dispuesto en el inciso 39 del artícu-
lo 60() del Código de Enjuiciamientos Civil; y á
que cuando resulta calíñcada la propiedad del
tercer opositor, debe levantarse el embargo,
conforme al artículo 1219 del Código última-
mente citado. Por estos fundamentos: sc decla-
ra fundada la acción de tercería excluyente, de-
ducida por don Enodío Pí¿ttí, levantándose el
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embargo trabado en la finca de éste, haciéndose
la respectiva nouñcac¡ón á los mqu11mos.

—P¿x¡zo.

Ante mí.—Romero Lozada.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

En la ejecución seguida por doña Gregoria
Molinero contra don Fernando Alvarez, la pri-
mera embargó una casa ubicada en la calle de
Lima, del Callao, el 19 de setiembre de 1903,
(fojas 14: vuelta del cuaderno anexo).

FJ 9 dejulio del año siguiente, Alvarez ven-
dió la dicha cas:1:'1 don Enodio Pí:—1ttí, según lo
acredita la correspondiente escritura pública.

No estaba ínscritu el embargo en cl R('_L"1Stl'0
de la Propiedad Inmueble, como lo dispone el
artículo 3.“ de la ley de 28 de enero de 1868; y
por 10 tanto, la ejecutante no puede aducir con-
tra el comprador la existencia de aquel acto ju-
dicial, conforme al artículo 7.º de la misma ley.

No hay nulidad en el fallo conñrmatorio del
que declara fundada la acción de tercería inter-
puesta por Piatti; y manda que en consecuencia
se alce el embargo.

Lima, á 24 de julio de 1907.
SEOANE.

  

&

az

.
¡
(
"
j

"
.
:
-
.

…¡
_

b
x

i
k
u
$
>
º
.   

 

…
…

...
.
úa

;.
.»

.y
xx

'
¿'

…—
!=

;—
.v
..
's
.'

 



 

'<*wwm'—— .
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima. agosto 6 de 1907.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
señor Fiscal, declararon no haber nulidad cn la
resolución de vista de fojas 18 vuelta, su fecha
15 de junio último, confírmatoria de la de 1“1
Instancia de fojas 11, su fecha 7 de noviembre
de] año anterior, por la que se declara fundada
la acción de tercería excluyen te deducida pm
¡don Enodio Píattí y en consecuencia manda se
suspenda el embargo trabado en la finca, objeto
de la acción; condenaron en las costas del recur-
so y en la multa de 16 libras peruanas á la par-
te que lo interpuso; y los devolvieron.

 

Elmore.—Ribeyro.—León. — Fig ueroa. — Vi—
lla ¡¡ ueva.

 

Se publicó conforme á ley.

;. César de Cárdenas.
"' Cuaderno N_º 306—Año 1907.

y Es fundada la oposición á. los títulos :upletorios

x cuando, afirmando el opositor que el bien es in-
divisa, no acredita el peticionario ser único he-
redero del anterior poseedor.

  

 

_]uinio de don Pablo Pichilingue con doña Prudencia
Mauricio, sobre formación de títulos supletorias.—
Procede de Chancay.

RESOLUCIÓN DE SEGUNDA INSTANCIA

Lima, enero 5 de 1907,

Vistos: y atendiendo: á que se ha acreditado
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