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dada la referida contradiccién; y los devolvie-
ron,

Espinosa.— Castellanos. — Villardn.—Egui-
guren.—Figueroa.

Se publicé conforme 4 ley.

César de Cardenas.

Cuaderno N.° 314—Aidio 1907.

Las irregularidades en la sustanciacién de un juicio
criminal eon reo en cércel que no importan omi-
sién de tramites esenciales, no producen nu-
lidad.

Contra Manuel Morales v otro, por lesiones.—Ii- 1.ima

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Senor;

Este expediente es revelador del estado en
que 8e halla la administracién de justicia en al-
gunas provincias apartadas y delos males que
alli ocasiona la incom petcncu de los jueces, la
mania de litigar, que aqueja 4 la raza indigena y
la explotacion de que hacen victima 4 ésta los
tinterillos sin conciencia. He aqui un proceso
que, motivado por un caso vulgar de lesiones le-
ves, ha durado mas de cuatro afios, llenado cer-
ca de 300 fojas, con el costo consiguiente y pri-
vado de libertad 4 los acusados durante 14 me-
ses para llegar al resultado de condendrseles 4
110 dias de arresto. Semejante Sltuacmn clama
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por un remedio eficaz. Pero, jcudl puede ser
éste? Por el momento y mientras produzcan
sus cfectos, lentos, pero seguros, la difusién de
la educacion y la aproximacidn de las serranias
4 los centros mas civilizados, mediante las vias
férreas y carrcteras, no se vislumbra otro que el
mas escrupuloso cuidado en elnombramiento de
los jueces de provincia y la incesante recomenda-
cion 4 éstos del articulo 38 del Cédigo de Enjui-
ciamientos Penal para alejar de los sumarios
toda diligencia, escrito, articulacién 6 incidente
que no sea absolutamente indispensable.

El viernes 22 de mayo de 1903 Pablo Gue.
rrero, que venia del mineral de Colquipocro,
arriando unos burros se encontré en el paraje
denominado Cincel, cerca del pueblo de Pavas,
distrito de Caraz, con Manuel Morales anciano
de 70 afios (instructiva de fojas 21) y sus hijos
Mercedes de 38 aiios v Juana de 18. Ya sea que
Guerrero pretendiera abusar de ésta, como sos-
tienen los acusados, 6 que, entre unosy otros
existieran antecedentes de mala voluntad, como
se desprende dela declaracién de fojas 55 vuelta,
lo cierto es que los Morales acometieron a
Guerrero y le infirieron las lesiones puntualiza-
das en el reconocimiento de fojas 10 v 24. Gue-
rrero se querellé contra ellos 4 fojas 1 y ellos se
contraquerellaron 4 tojos 11. Después de pesa-
da tramitacién con incidentes agenos del suma-
rio se libr6 mandamiento de prision, contra los
Morales 4 fojas 158 en julio de 1904, sc¢ conce-
dié apelacion en setiembre y el expediente no lle-
g6 4 la corte de Huaraz, sino en octubre del afio
siguiente (fojas 175) habiendo permanecido més
de un afio en poder del administrador de correos
(fojas 180). El plenario ha durado 16 meses. En
la sentencia de fojas 264 vuelta confirmada 4
277 vuelta, se condena 4 los Morales 4 110 dias
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de arresto ddndose por compensada la pena con
la carceleria sufrida; pero el sefior Fiscal de la
Corte ha interpuesto recurso de nulidad por los
fundamentos de su vista de fojas 275 vuelta.

Las circunstancias apuntadas y la de no ha-
her los enjuiciados interpuesto el recurso hacen
inoportuno é inconducente entrar en el fondo del
asunto y examinar si enrealidad han concurrido
las circuntancias agravantes que indica la sen-
tencia, st puede en verdad tenerse por despobla-
do un camino piblico traficado por numerosos
viandantes y contiguo & campos en actual la-
branza, (fojas 1 vuelta, 15, 22, 27 vuelta, 35,
36 vuelta, 38 vuelta, 93 vuelta, 100 vuelta y 113
vuelta); si ha habido efectivamente cooperacién
de otras personas cuando el querellante no pre-
senta sino una sola herida (reconocimiento de
fojas 10 y 24 ratificado 4 fojas 153 v 155); si
las declaraciones de fojas 27 vuelta, 28 vuelta,
34 vuelta, 36 v 87 vuelta destruyen 6 no las de
fojas 92 vuclta ¥ 100; si estas acreditan 6 no su-
ficientemente la legitima defensa; v si la coarta-
da de Guerrcro confesada a fojas 51 afecta 6
no la subsistencia misma de la querrella.  Este
Ministerio se limitard pues 4 compulsar los fun-
damentos de la nulidad deducida por el sefior
Fiscal de la Corte de Huaraz 4 fojas 275 vuelta
v 278 vuelta.

Sostiene éste que el plenario se ha seguido
con omisién de tramites y de diligencias esencia-
les, que lo vicia radicalmente y anula la senten-
cia; que esa omisién consiste en haherse prescin-
dido de la acusacidon en forma del querellante y
en no haberse notificado el auto de fojas 243, re-
suelto la tacha de fojas 244 y actuada la prueba
ofrecida & fojas 240.

La Iltma. Corte en la sentencia de fojas 277
vuelta, declara que la falta de acusacién por el
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querellante no es causa de nulidad, por no estar
ese caso comprendido en el articulo 159 del C6-
digo de Enjuiciamientos Penal; y que en defecto
de aquel ha llenado ese tramite el promotor fis-
cal con asentimiento del querellante, desde que
no ha reclamado y producido prueba en la es-
tacién del plenario.

Segiin el articulo 129 del Codigo de Enjuicia-
mientos Penal, cuando de la querella y de la ins-
tructiva resulta que el delito ¢s de aquellos en
que debe intervenir el Ministerio Fiscal, se segui-
ra la causa por los tramites prescritos parael juz-
gamiento de oficio. En éste, evacuada la confe-
sibn y nombrado el defensor, el juez ordena que
el agente 6 promotor_fiscal formalice la acusa-
cién (articulo 116). EI quercllante puede llenar
ese tramite; pero si no lo hace, dentro de segun-
do dia, debe necesariamente hacerlo ¢l Ministe-
rio Fiscal (art. 129 v 130), en el auto de fojas
227 vuelta el Juez procedié como si se tratara
de juicio de oficio, olvidando lo dispuesto en el
articulo 129 lo cual es explicable, dado que el
Jjuez que lo expidid no es letrado (fojas 225 vuel-
ta, y matricula de abogados del distrito judi-
cial de Ancachs). ;Pero puede la omisibén de ese
tramite ser causal de nulidad de todo lo actua-
do con postenlondad? El adjunto opina que né
y funda su opinién en las siguientes considera-
ciones.

El presente juicio es de los que atin habien-
do querella son del resorte del Ministerio Fiscal
(articulo 18 Cbédigo de Enjuiciamientos Penal).
A ellos corresponde la tramitacién de oficio (ar-
ticulo 129) y en ellos tienen obligacién de acu-
sar los que desempefian ese Ministerio. Puede
acusar también el querellante; perosin que le sea
obligatorio. No es éste tramite esencial, puesto
que el querellante puede 6 no acusar, sin que el
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juicio sufra por ello, pues, en caso de no hacer-
lo, acusa el Ministerio Fiscal, como lo dispone el
citado articulo 129. Tramite del que se puede
prescindir, no es eseucial. Poreso es (ue el ar-
ticulo 159, al sefialar los tramites 6 diligencias
esenciales cuya omision produce nulidad, no
menciona la acusacién del querellante.

Este, por otra parte ha convenido imnplici-
tamente, en que se prescinda de ese tramite po-
testativo, puesto que notificado personalmente
del auto de fojas 227 vuelta no solamente no re-
clamé ni formalizé la acusacidn; sino que consin-
ti6 enla acusacién fiscalde fojas 230 vuelta, ofre-
ci6 prueba 4 fojas 243, taché testigos a fojas 244,
pidid sentencia 4 fojas 261 y apelé 4 fojas 268.

La omision de ese tramite no es pues causa
de nulidad. Tampoco lo es la falta de notifica-
cién del auto de fojas 243, porque no se trata
alli, de actuar nueva pxuebd. sino de que se ten-
oa picscntc la yva actuada en ¢l sumario, la cual

era conocida de los acusados vy habia sido toma-
(]d en cuenta en la defensa de fojas 285. Habria
nulidad, si las declaraciones ofrecidas a tojas
243 fuesen nuevas y se hubieran tomado, sin ci-
tacién contraria. (Articulo 159 inciso 4.°).

Los testigos ofrecidos a fojas 240 fueron ta-
chados 4 fojas 244. las tachas puestas a los
testigos, no impiden que se tome su declaracion
(articulo 893 del Cédigo de Enjuiciamientos Ci-
vil y 30 del Codigo de Eujuluannentos Penal).
Habiéndose tomado la de aquellos & fojas 246
vuelta, 249 vuelta, 255 vuelta, y 259 vuelta, no
han tenido efecto alguno trascendente en el pro-
ceso G enlasentencia, ni causado perjuicio al que-
rellante. De suerte, que si bien la circunstancia
de no haber recaido resolucién expresa en las
tachas, constituye una falta 6 defecto en la tra-
mitacién, no es en el presente caso de aquellos
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graves y sustanciales articulos 114, 155 y 159,
que hacen nulo lo actuado.

Finalmente el sefior Fiscal padece error al
aseverar a fojas 276 vuelta que se encuentran
pendientes las piruebas ofrecidas 4 fojas 244),
pues como acaba de verse, las declaraciones alli
pedidas corren en autos.

Por todas estas cousideraciones y teniéndose
ante todo en cuenta que los enjuiciados, llevan
ya triple tiempo de carceleria, de la que les co-
rresponde por ley y que el prolongar su pena,
por defectos de mera formalidad, en que no les
cabe culpa alguna, seria atentatorio de la justi-
cia social y de la libertad individual, el adjunto
es de parccer, que se declare no haber nulidad
en el auto de vista de fojas 277 vuelta. Salvo la
mas acertada opinién de VE.

Lima, 24 de julio de 1907.

LAVALLE.

Lima, agosto 22 de 1907.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Ministerio Fiscal, declararon no haber nulidad
en la sentencia de vista de fojas 277 vuelta, su
fecha 30 de abril del presente afio, confirmato-
ria de la de primera instancia defojas 264 vuel-
ta, sutecha 4 de enero del mismo, por la que sc
condena 4 Manuel Morales, Juana Morales y
Mercedes Morales, reos del delito de lesiones, a
la pena de arresto mayor en tercer grado, térmi-
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no medio 6 sean ciento diez dias de dicha pena
y 4 las accesorias del articulo 38 de! Codigo Pe-
nal; dandose por compurgada la principal con
la carceleria sufrida; y los devolvieron.

Vi.

llanueva.
Se publicé conforme 4 ley.

(‘ésar de Cardenas.

Cuaderno N.° 302.—Afio 1907.

La absolucién definitiva del acusado contra quien se
ha librado mandamiento de prisién no d4 mérito
para condenar al querellante en las costas, dafios
Yy perjuicios.

Juicio seguido por don Antonio Custodio contra don
José del Carmen Llontop Farro, por abigeato.—
Procede de La Lihertad.

Excmo. Sefior:

En mérito de la ejecutoria suprema, que en
copia corre 4 fojas 230, se ha seguido este juicio,
contra José del Carmen Llontop Farro, cono
encubridor del delito de abigeato (robo de dos
toros), en que fueron condenados Pablo y Cata.
lino Maldonado como autores principales; y ha-
biéndose comprobado Ia inculpabilidad de Llon.
top, se ha expedido la sentencia de fojas 202, por



