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Instituyendo herederos á. los hijos naturales, el lega-
do que el testador deje a sus padres no puede ex-

ceder del quinto de libre disposición.

]uicin seguido por doña Luis:: Manga y doña Luisa
Meza con don Dionisio );ícercs, sobre nulidad de

unas cláusulas testamentnrias.—Del Cuzco.

TESTAMENTO DE DON CALIXTO CÁCERES.

Cláusula 9.º——Instituyo por mis herederos á
mis cuatro hijos designados en la cláusula 3a de
este mi testamento.

Cláusula 10 —Dejo á mis dos hijos habidos
en doña Luisa Meza á razón de 400 soles á cada
uno; al hijo que tengo en poder de doña Luisa
Manga 500 soles; y al que tengo en doña Boni—
facia Quin 300 soles; y el resto que resu1tare de
esta distribución, dejo'a mis padres en remune-
ración de sus servicios y gastos que hayan hecho
en mi educación; declaro para que conste.

Cláusula 11.—Para el cumplimiento de esta
mi última voluntad nombro por mis albaceas ¿.
mi padre don Dionisio Cáceres. á mi madre do-
ña Dominga de la Vega y á mi hermano Fidel,
para que mancomunadamente y de acuerdo con
las representantes legales de mis hijos, hagan
las cobranzas y pagos expresados en este mi tes-
tamento inclusive la distribución que les respec—
ta á mis herederos declarados.

Cláusula 12.—01deno q1_1<e mis albaceas para
la seguridad posterior de mis hijos, tengari en su
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poder la acción que á cada uno les corresponde
mientras lleguen á mayor edad, depositando en
caso necesario en persona de honradez conocida,
declaro para que conste .................

RESOLUCION DE PRIMERA INSTANCIA

Resultando: que doña Luisa Manga y doña
Luisa Meza por su escrito de fojas 4 interpusie—
ron demanda contra don Dionisio Cáccres, soli—
citando la caducidad de las cláusulas décima y
décima segunda del testamento adjunto de don
Calixto Cáceres, por cuanto, después de recono-
cer éste en la cláu5ula tercera por sus únicos hí-
jos naturales á los hijos de las demandantes, les
deja él uno de ellos quinientos soles y á los otros
cuatrocientos s<>1cs _' el resto de su fortuna :'1
sus p:1.11cs don Dionisio C:'…Que 'do11:1 Domín-
g:l Xcº:l, con inír.lccion (lc 1<)(11Spucsto cn el :n'-
tículo 89% <lcl Co<lígoCívil segun, el que, toda la
herencia correspond - :'1 sus hijos, con exclusión
de sus padres. Que por otra parte, en la cláusu-
la 12 autoriza el testador á sus albaceas, que
son sus padres, que tengan la herencia de sus hi-
jos hasta que lleguen á la mayor edad, lo que es
refractario del a1tículo 287 del citado Código
desde que en virtud de la patria potestad, están
obligadosa administrar sus bienes y terminan
pidiendo: que se declare la caducidad de las ex-
presadas cláusulas para que sus hijos, Sean úni-
cos herederos de su padre y 56165 entregue su ha-
ber hereditario.

Resultando: que el testador don Calixto Cá-
ceres por la cláusula tercera de su testamento
fojas 1, declara: que tiene cuatro hijos naturales,

¿,
_

.:



234 ANALES JUDICIALES

dos en doña Luisa Mc7.a,uno cn doña Bonifacía.
Quin y otro en doña Luisa Manga; por la cláu-
sula novena institu_v * á dichos sus cuatro hijos,
por sus herederos; por la cláusula décima distri-
buye su dinero á cada uno de ellos y el resto que-
resulte despues de esa distribución, deja á sus
padres.

Resultando: que el apoderado don Dionisio
Cáceres contestando á la demanda por su escri-
to de fojas 28, di_)0: que los artículos 892 inciso
2.0 y 893(1€1Códígo Civil.cn que se funda la de-
manda establecen reglas de sucesión á falta de
testamento: que entre tanto, don Calixto Cáce-
res estaba en la obligación de nombrar por hc—
rederos forzosos á sus padres con sujeción al ar.
tículo 642 del citado Código con carácter uni-
versal y distribuir el quinto á sus hijos natu "¿ -
les reconocidos. Que, en cuanto á la cláusula dé-
cima segunda, hizo bien el testador en facultar á
sus padres para administrar la herencia de sus
hijos natu "ales en favor de ellos mismos.

Resultando: que el actor absolviendo la ré-
plica por su escrito de fojas 30, dijo: que según
lo dispuesto en los artículos 639 y 642 del Códi-
go Civil, los abuelos heredan á los hijos cuando
éstos fallecen sin dejar descendencia con derecho
á heredar, y como los hijos naturales reconoci-
dos son herederos forzosos de sus padres, cuan-
do no hay descendientes legítimos, es claro que
los padres de don Calixto Cáceres no han podi-
do ser herederos de éste. Que el artículo 701 del
citado Código dice: que el testador puede insti-
tuir por universal heredero ¡[ Su hijo natural aún
cuando tenga ascendientes legítimos; según esto
habiendo don Calixto Cáceres instituido herede-
ros á sus hijos naturales y no á sus padres, no
tienen éstos derecho para titularse herederos,
puesto que Según el testamento no están insti—
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tuídos tales. Que por lo demás, acerca de 'la ad»
ministración y usufructo de los bienes es termi-
umnt—e el artículo 287 del mismo Código.

Resultando: que el apoderado de don Dioni—
sio Cáceres absolviendo el traslado de dúplíca
pm su escrito de fojas 32 dijo: que la 2151mación
expuesta en el esc¡íto de réplica es ínsostenib]e
con el mismo texto del antículo 701 del Código
citado por el que deja al testa-dor en la facultad
y libre voluntad de nombrar por herederos uní-
versales á sus hijos naturales teniendo aún as-
cendientes legítimos; que esa facultad ejercitó e1
testador distribuyendo la herencia, tanto él sus
padres como 51 sus hijos naturales, en la cláusula
décínm; que los demandantes no se han fijado en
que aquel artículo 701 no es ob1igatorio para el
testador, sino facultativo.

Resultando: que por ser el asunto de puro
derecho, se pidió autos para sentenciar.

C<m.<í<lcr:m<loz (¡uc”Inshíjn;<nntur:11c.*srcco-
nocí<l<>s por el ¡null'c son sus herederos forzosos
cn la 1uíLzul (10 sus bienes, cu:mdn 11(>11:1)':1(105-
ccmlícntcs lcg¿'ítí111ox; ¡wm sí a.<ccn<1icntcs (lc esta
clase” (¿U'Lículo 802 inciso 2.0 Có(lí(f0 Civil)
En virtud de la obligación que esta ley 1e1mpo—
nía, el tcstador don Calixto Cáceres dejó sus in-
tereses distribuidos ent¡e sus hijos naturales y
sus padres.

Considerando: que es verdad que en uso de
la facultad que le concede el artículo 701 ha po-
dido instituir por universal heredero á sus hijos
naturalesexcluyendoa Sus padres; pero esa ex—
clusión ni se desprende, ni está comprendida en
ninguna de las cláusulas de dicho testamento; al
contrario, la cláusula décima expresa perento-
ri¿mente la voluntad de no excluírlos, puesto
que distribuye entre ellos y sus hijos naturales
sus bienes, si pues subsiste la voluntad de no ex—
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cluir á sus padres es claro, que no essaplicable al'
presente el ¿¡t1culo 701 del citado Codigo.

Considenz:¡mlo que la cláusula décima del re-
ferido testamento, en que se dist1ibuye los bie-
nes no expresa claramente, si la cantidad asig-
nadaá los hijos, es la mitad de los bienes de]
testador, 6 si la porción correspondiente á los
padres es igual 51 la que ha tocado á los hijos
por cuyo motivo habra de hacerse necesaria, en
su opmtunidad, la división de los indicados bie-
nes del testadnr.

Considerando: por otra parte, que, según lo
dispuesto en el artículo 286 y elmciso 5. ºde] ar-
tículo 287 del mismo Código, es un derecho de
las madres á falta de los padres administrar los
bienes de sus hijos. Por estos fundamentos.

Fallo; que debo declarar y declaro sin lugar
la demanda en cuanto á la ºadt1cidad de la cláu-
sula décima del testamento; y dispongo: que pa-
ra la distribución de la herencia, en partes igna-
les, entre los padres y ioscuatro hijos naturales,
se practique en su oportunidad, la división de los
bienes del difunto. Declaro, así mismo, caduca
la cláusula doce de dicho testamento; y ordeno:
que los bienes que corresponden á los hijos natu-
rales, sean entreg<[dos<1 sus madres, con las ga-
rantías y seguridades establec1das por la ley. Y
por esta mi sentencia juzgando en primera ins-
tancia así lo pronuncio, mando yñrmo en la sa-
la de mi despacho, en el Cuzco á 21 de julio de
1906.

Rafael Paredes.

Se publicó, pronunció etc.

Ante mí.—Fernando Venero.
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RESOLUCIÓN DE VISTA.

Cuzco, diciembre 11 de 1906.

Vistos: teniendo en consideración que en la
cláusula novena del testamento, materia de la
alzada se instituye por herederos á los cuatro
hijos naturales designados en la cláusula tercera
en cuyo caso éstos deben heredar por iguales par-
tes; que en la siguiente cláusula deja el remanen-
te de sus bienes á sus padres, en remuneración de
sus servicios y gastos, sin expresar la cantidad
extralimítándose de los límites prescritos en el
a1tículo 780 del Código Civil, concordante con
el 603 del mismo Códíºo; que la cantidad dis-
puesta en favor de losºpadres del testador ha-
biendo descendientes instituidos herederos es un
simple legado, estandoa 10 defmido en el artícu-
lo 700 del Códiff0 citado: que la son tencia al dis-
¡…nct (11101()81)íC'11LS correspondiente. á los hijos
nntur [105 se…! cuch:::u¡<)s (¡ sus madres con las
(¿…-¡¡¡¡tías _x sc5fur:íd |(lc5 establecidas pm la ley
queln'unta 1()(1í$1)110$t()£11€1 :utíu110287 (101 Có-
digo preindícado sobre derLchos de la patria po-
testad, y estando en lo demás ¿1 los fundamentos
pertinentes de la sentencia: la revocaron: dispu-
sieron que la herencia correspondea los cuatro
hijos naturales reconocidos, por partes iguales;
que los padres del testador como legatarios no
tienen derecho sino á lo que puede disponer para
las donaciones remuneratorias; y declararon en
lo demás fundada lademanda de fojas 4—; ylosde-
volvieron.

Medina.— Yépez.—Castíllo.

Miguel D. Gonzales.
Secretario
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DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

En el testamento cuyo testimonio corre á fo-
jas 1, don Calixto Cáceres reconoce á sus cuatro
hijos natu “ales (cláusula tercera ), los instituye
herederos (cláusula novena), señala á favor de
cada uno de ellos sumas desiguales (cláusula dé-
cima), dejando el resto á sus padres en remune-
ración de sus 561v1cws y gastos hechos en su edu-
cación, y di5pone que los dichos pad¡cs conser-
ven en su poder el importe de las híjuclas hasta
que lleguen los herederos á la mayor edad (cláu-
sula duodécima).

Puesta en controversia la caducidad de las
cláusulas. en cuantoinfríngen los artículos perti-
nentes del Código Civil, la sentencia de vista de-
clara, que la he¡encía corresponde por partes
iguales á los Cuat¡o hijos naturales reconocidos,
que los padres del testador sólo son legatarios,
por 10 que su acción queda limitadaa la suma
disponible en las donaciones 1emunemtorí&s, y
que en virtud de su patria potestad las madres
demandantes doña Iuísa Mang¿[ y doña Luisa
Meza deben recibir la parte c01respondientc á
sus hijos menores.

No hay nulid¿d en la mencionada sentencia
de segunda instancia.

Lima á 31 dejulio de 1907.

SEOANE.
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RESOLUCION SUPREMA.

Lima, agosto 26 de 1907,

Vistos: de conformidad, en parte, con 10 opi-
nado por el señor Fiscal; y atendiendo: á que en
la cláusula décima de su testamento don Calix-
to Cáceres est¡blece un legado en favor de sus
padxes, en remunelación de los servicios y gas-
tos hechos en su eduación; á que, á tenor del ar-
tículo 780 del Código Civil, en los legados remu-
neratoríos se observarán las reglas sobre dona-
ciones de este género puntualizadas en el artícu-
lo 603 del mismo Código; á que al darle aplica—
ción á esta última disposición, se ve que no exis-
ten servicios que apreciar, desde que aquellosa
que se reñexe lacláusula testamentaria expresada
no son más que el cumplmuen to de una obligación
11:1t111:11(klo…<p:ulu…<impm…<t:1t:unhíónpmcl:lr
tículo .311(1L1 Cm]íºo cit:ulo;:1quc,ul con<c
L11c¡¡Li¡ (]Ll)iL-mlu r-:Lanu.<c LI ]Lílál(l() <ín c:m<:1.
1L1111111L1: lL()lí(l C()ll :111cºlo:¡ ¡:L 1): ntc íí111l (101
zu LíLulo 602), LliLl… 1L3¿LLIL) LSL:¡ sujeto 21 la limi—
tación que determinan los artículos 77_4—y 698
del propio Código, 1301 ser los herederos institui-
dos en el testamento, hijos naturales del otor-
gante, () sea si la quinta parte de la herencia: de-
duraron habe1 nulidad en la sentencia de vista
de fojas 53, su fecha 11 de diciembre del año pró-
ximo pasado, en la parte que declara que los pa-
d1es del testador como legatarios no tienen de-
recho sino á lo que pu_ede disponer para las do-
naciones remuneratorías; mformándola en esta
parte y ¡evoc¡ndo la de primera instancia de fo-
jas 36 vuelta, su fecha21 de julio del mismo año,
en cuanto dí5pone qne la herencia se distribuya
en partes iguales entre los padres y los cuatro



24=0 ANALES JUDICIALES

hijos naturales del testador, declararon que el le-
gado de que se ha hecho mérito debe reducirse al
quinto de libre diS¡msición; declararon no haber
nulidad cn la referida sentencia de vista en 10 de-
más que contiene; y los devolvieron.

Elmore. — León.——- Eguiguren.— Figueroa.—
V1113nue va.

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno N.º 329—Año 1907.

No procede la tercería del acreedor hipotecario de

un heredero concursado cuando ha consentido

la sentencia de grados y preferidos que califica

su crédito, en concurrencia con acreedores del

instituyente.

juicio ordinario seguido por don Tomás Schutte con-
tra doña Albina Alegría viuda de Castro sobre

terceria.—(_]uzgado del Callao).

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Vistos: con los traídos ad-effectum videndí
que Se separarán y considerando: primero, que
por haber sido rematada judicialmente la fmca
de la calle de la calle de la Constitución núme-


