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con el voto de los seflores vocales doctores Che-
ca y Chéavarri; de que certifico.
César de Cardenas.
Cuaderno No. 355—Ailo 1907,

Contrabando.—Recibido el expediente administrati-
vo procederi el Juez del Ceimen 4 instruir el su-
mario expidiendo el auto cabeza de proceso.
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Juicio contra Felipe Coronado.—De Lima,

DICTAMEN DEL AGENTE FISCAL.

Sefior Juez:

No e¢s procedente la soltura en findo que so-
licita IFelipe Coronado, pues la pena que le co-
rresponderia no seria menor que la de reclusion,
segiin los articulos 195 y 196 del C6digo Penal,
modificados por la ley de 24 de octubre de 1896;
luego no es aplicable al presente caso lo dispues-
to en los articulos 72 y 77 del Cédigo de Enjui-
ciamientns Penal. ,

El argumento que se aduce, de ser Coronado
autor de tentativa, no es legal, pues ha sido co-
gido infraganti delito de contrabando, en el mo-
mento que trataba de vender el opio q ue ya ha-
bia introducido clandestinamente, que es lo que
constituye el delito consumado.

Ot@@si: dice este Ministerio, que la tramita-

~cion dada por US. 4 este juicio, no se halla con-
forme, ni con el articulo 2.° de la ley de 7 de ene-
ro de 1896, ni con las diversas ejecutorias su-
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premas recaidas en juicios de esta naturaleza;
pues aquella ley da al expediente administrativo
el cardcter de fenecido; v las ejecutorias en refe-
rencia, sus fechas, entre otras, de 9 v 27 de mar.
zo de 1899, le dan el valor de sumario termina-
do; asi pues, cree el suscrito, que debe US. decla-
-ar insubsistente lo actuado desde fojas 16,
proceder 4 tomar al enjuiciado su confesion, y
continuar los demas trdmites del plenario, salvo
mejor parecer de US,
Lima, mayo 28 de 1907.
CIsXNEROS.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA
Lima, mavo 31 de 1907.

Autos v vistos: de contformidad coun lo opi-
nado por el Agente Fiscal, en lo principal de su
anterior dictamen; se declara sin lugar la liber-
tad hajo fianza solicitada por ¢l acusado I'elipe
Coronado: y en cuanto al otro st del nismo, con
lo expuesto por su Ministerio; y teniendo en con-
sideracion, que al estableeer laley de 7 de enero
de 1896 que deben estimarse como fenccidos los
procesos segnidos ante la antoridad politica res-
pecto 4 contrabandos, correspondiendo al juez
del crimen imponer la penarespectiva, ha querido
tan sélo deslindar la esfera deaccion propiade ca-
da jurisdiceién, 6 sea que ¢l comiso declarado y
multa impuesta por la una, no sean suseeptibles
de revision 6 modificacidn por la otra; la que de-
be graduar la responsabilidad criminal del acu-
sado, é imponerle el castigo 4 que se hubiere he-
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cho acreedor; que esta atribucién propia de los
jueces no puede gjercitarse sino con arreglo 4 la
Constituci6n y leyes del caso: que no es p051b1e
impouner pena sin precedente juicio, y éste debe
constar necesariamente de dos partes, sumario
y plenario; que si se admitiera que la jurisdic-
¢ién comiin, en vista del proceso de contrabando,
ploccdlese 4 tomar la confesién del reo, se viola-
rian las férmulas del procedimiento, _bues de he-
cho se ingresaria al plenario, con omisién del su-
mario; que no puede estimarse como tal un expe-
diente actuado por quien no es juez, y sin garan-
tia alguna para el acusado, desde que no se hace
citacion al Ministerio Fiscal ni al defensor, v las
declaraciones se reciben sin juramento; .que no
seria p051ble librar mandamiento de prisidn con
sOlo el mérito del expediente administrativo, que
para el magistrado no lo tiene encuanto hace al
juicio criminal; que si la Excelentisima Corte Su-
prema, Graiy e le expedieion dedicha oy, deters
mind La formea de proceder eneste asunto, como
lo hiree presente o] Aeente Firseal, tienhicn 1o es
(que, con posterioridad, 10 1o verdadera doc-
trina establecicndo ya jurisprudencia practca al
respecto, como es de verse de la ejecutoria recai-
da en la causa seguida contra Victor Dorival en
9 de dicicmbre dc 1899, v enla quc quedd per-
fectamente establemdo, que recibido el proceso
de (.omho por cl juez del crimen, éste deberfa
proceder 4 instruir el sumario rcspectlvo expi-
diendo el auto cabeza de proceso, lo que se ha
hecho en la causa seguida contra Coronado; por
estos fundamcntos, se declara sin lugar la nuli-
dad deducida por el Agente Fiscal en el otro si
de su Mctamen.

Rava v Paz-SoLpAN,
Ante mi,—Abelardo J. Montes.
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DICTAMEN FISCAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Iltmo. Sefior:

Felipe Coronadoe, reo del delito de contra.
bando, se presenta ante el juez, fojas 19, solici-
tando susoltura en fiado, por cuanto, 4 sumodo
de apreciar las cosas, sdlo seria responsable, en
el peor de los casos, por tentativa de ese delito,
que no llegd & consumar, ni mncho menos apro-
vecharse de sus ctectos; deduce de aqui el acusa-
do que correspondiéndole pena menor que la de
reclusion, procede su solicitud de libertad.

Cousta de autos, en forma inequivocea, que
Coronado, no s6lo consumd el contrabando, si-
no que fué sorprendido con la especie contraban-
deada, en el mismo instante en que pretendia ne-
gociarla, de tal manera, que no sélo estd bien
comprobada la existencia y naturaleza del deli-
to, sino la criminalidad del inculpado, 4 cuy«
solicitud de libertad no ha podido accederse, por
oponerse a clla lo dispuesto en ¢l articulo 196
del Cédigo Penal, modificado por la ley de 24 de
octubre de 1896 v por el articulo 77 del Codigo
de Enjuiciamientos Penal, sin que pueda, ¢n nin-
gan caso, ser comprendido el hecho delictuoso
atribufdo 4 Coronado, en el articulo 194 del ci-
tado Cédigo Penal.

Con respecto al articulo de nulidad deducido
por el Agente Fiscal, en su dictamen de fojas 20,
declarado s lugar en el auto de fojas 21 vuelta,
y que también es materia de la alzada, el Fiscal
de US. I. hace suyas las razones legales en que
se tunda cl Juez para desccharlo, agregando ue
el puitto 4 que ese articulo se contrae ha sido ya
resuclto por US.1., de conformidadcon lo expre-
sado en ¢l referido auto.
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Se refiere este Ministerio 4 la ejecutoria de
27 de julio de 1905, recaida en un juicio andlogo
seguido contra Ramén Pasarén y otros.

Por lo expuesto, el Fiscal opina, por la con-
firmatoria del auto de fojas 21 vuelta, que de-
clara sin lugar la solicitud de libertad presenta.
da por Felipe Coronado, y el articulo de nulidad
é insubsistencia .deducido por el Agente fiscal,
elevado 4 US. 1. en grado de apelaciéon. Salvo
mejor acuerdo de US. 1.

Lima, 26 de junio de 1907.

VELARDE.

AUTO DE VISTA
Lima, 15 de julio de 1907

Nutos v visios: de contormidad en parte con
lo opinado por el senor Fiscaly y atendiendo: &
que para los efectos del articulo 2.° de la ley de
7 de enero de 1896, se hace necesario oir al acu-
sado; y 4 que para este efecto debe comenzarse
toméndole su respectiva confesién, como lo opi-
na el Agente Fiscal enel otro si de su dictamen
de fojas 20: confirmaron el auto de fojas 20 vuel-
ta, su fecha 31 de mayo filtimo, en la parte que
declara sin lugar la libertad bajo de fianza soli-
citada por el acusado Felipe Coronado, en su es-
crito de fojas 19; revocaron-el mismo auto, en la
parte fue declara sin lugar la insubsistencia de-
ducida por el Agente Fiscal, en el otro si de su
referido dictamen; insubsistencia, que en conse-
cuencia declararon fundada: mandaron que se
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proceda 4 tomar la confesién 4 Coronado, como
primera diligencia en ¢l presente juicio; y los de-
volvieron.

Pinillos,.—Yega.—Garcia.

J. E. Lama.

DICTAMEN FISCAL
Excmo. Seiior:

Indudablemente que los términosen cue se
encuentra concebido el articulo 2.°de la ley de 7
de enero de 1896, relativa al procedimiento que
incumbe observar, en orden a la aplicacion de la
pena que mercce ¢l autor de un contrabando, es
ocasionada 4 dudas é interpretaciones varias,
que porlo tanto reclaman se fije de una vez su
verdadero sentido legal, ora sea mediante reso-
luciones uniformes, dadas por el poder destina-
do a aphicar la ley, atn 4 pesar de su falta, oscu-
ridad 6 insuficiencia, v mientras se proceda por
¢l encargado de dictarla, aclararla o modificar-
la, que seria lo mds expedito y conveniente; ora
procurando la dacién de otra ley.

Efectivamente, el decirse en el articulo 2.9 de
la ley acotada, que para la imposicién de la pe-
na corporal aflictivaal acusado decontrabando,
el juez del erimen que tenga jurisdiceion const-
derard el juicio de comiso como un proceso fene-
ctdo, parece ser lo que da lugar & la falta de fije-
zaen la observancia de la citada disposicion le-
wal, v que todo se ohviaria st expresase catego-
ricamente que lo obrado ante las autoridades
fiscales, en caso de contrabando, se tuviese como
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suthario, trazdndose el demas procedimiento que
habria de seguir, hasta imponerse la respectiva
pena al acusado.

Siendo VE. el Tribunal llamado 4 fijar el sen-
tido extricto de la ley, mediante interpretacién
doctrinal, y por eso mismo el que tiene la alta
misién de mantener la unidad en su aplicacion,
no puede dejar de conocer en el asunto, materia
de este recurso de nulidad.

Bien penetrado del verdadero espiritu con
que se dict6 la precitada ley de 7 de enero de 1896,
ley ad hoc, destinada 4 reprimir el contrabando,
no parece que la mente del legislador haya sido
otra, que la de establecer que el expediente tra-
mitado, por ante la autoridad fiscal, en caso de
contrabando, sea considerado como el sumario,
para el efecto de la imposicién de la pena corpo-
ral aflictiva al acusado.

A esainterpretacionconduce ¢f disminuir, en
lo posible, Ta trascendental irregularidad que re-
sultaria de suponer gue, con sujecion al tenor de
la ley citada, adn quedara reemplazado ¢l plena-
rio ¢n ¢l procedimicnto que deberta observar ¢l
juez del crimen respectivo, al avocarse el cono-
cimiento del asunto, una vez remitidosele por la
autoridad fiscal, conforme al segundo articulo
que se examina.

Si hubiese de admitirse semejante supresién,
daria ella por consecuencia, junto con la de los
principios fundamentales que garantizanla defen-
sadelosreosencausas criminalesladela citacidn,
una de las esenciales, seginel derecho procesal.
Empero, como esto seria también infractorio dey
precepto del articnlo 124 de la Constitucién Po-
litica del Estado, lo correcto y legal es admitir
la doctrina sentada por el Superlor Tribunal de
este Distrito, en su resolucién de fojas 25 vuelta,
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que motiva el extraordinario recurso, interpucs-
to 4 fojas 26 por el Fiscal de dicho Tribunal.

Como, ademads, se ha hecho extensivo aqudl,
a la parte del referido auto, que confirmaundo el
de fojas 20 vuelta, declara sin lugar la libertad
bajo fianza, solicitada por el acusado Felipe Co-
ronado; en opinidén de este Ministerio, el recurso
de nulidad, que enlo relativo & esa parte del ci-
tado auto de vista, se ha admitido, es improce-
dente, estando 4 lo que dispone el articulo 2. de
la lev de 21 de diciembre de 1878.

A mérito de todo lo cual, este Mimisterio es
de parceer, salvo la tlustrada opiniéon de VE.,
que puede servirse declarar la no nulidad del
mencionado auto superior de fojas 25 vuclta, ¢n
cuanto revocea ¢l de fojas 20 vuelta; v manda se
proceda & tomar la confesion 4 Coronado, como
primera diligencia en el presente juicio: v que es
improcedente en la otra parte, que es materia
del mismo recurso, vy 4 que se adhirid el enjui-
ciado.

Lima, 20 de¢ setiembre de 1907.

(GADEA.

RESOLUCION SCPREMA

Lima, 23 de setiembre de 1907.

Vistos: de conformidad en parte con lo opi-
nado por el Ministerio Fiscal;, y atendiendo 4
que el proceso fenecido de que habla el articulo
2.% delaley de 7 de enero de 1896, sobre repre-
sion del contrabando, es el expediente adminis-
trativo que se sigue por las autoridades fiscales
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competentes para la declaracién del comiso y la
1mp051010n de la multa 1eSpect1v4 cuya resolu-
cién se cumple sin admitirse ningfin recurso, y
sin que tal resolucién pueda ser modlﬁcada 0 1in-
validada por el fallo posterior, por el que se ah-
solviera al inculpado de la responsabilidad cri-
minal; & que importando el delito de contraban-
do, el hurto, robo 6 defraudaciéon de rentas fis-
cales, este es un delito comiin, cuyo juzgamiento
procede de oficio, y debe seguirse ¢l procedimien-
to prescrito en los articulos 111 y siguientes del
Cédigo de Enjuiciamientos Penal, so pena de la
nulidad establecida en el articulo 159 del mismo
cuerpo de leyes; declararon haber nulidad en el
auto de vista, de fojas 25 vuelta, su fecha 15 de
julio tiltimo, en la parte en que es procedente el
recurso, por la que revocandose el de primera ins-
tancia de fojas 20 vuelta, su fecha 31 de mayo
del corriente afio, declara fundada la insubsis-
teneia deducida por ol Agente Fiseald, 4 fojas 20,
v manda que se proceda & tomar la confesion al
enjuiciado Corounado, como primera diligencia
en el prescente juicio; relormandolo, contirmaron
el apelado quce declara sm lugar ol indicado ar-
ticulo de nulidad; y los devolvieron,

Espinosa.—Castellanos.—Villardn.—Eguigu-
ren.—Figueroa.

Se publicé conforme 4 ley, siendo el voto del
seflor Castellanos por la nulidad del auto de
vista, por infractorio de lo expresamente dis-
puesto en el articulo 2.° dela ley de 7 de enero
de 1896; de que certifico.

César de Cardenas.

Cuaderno. N.® 460, —Afio 1907,




