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SECCIÓN JUDICIAL 471 %

El padre está Obligado & alimentar á sus hijos natu-
rales reconocidos que se hallan en poder de la
madre, no obstante invocar lo dispuesto en la úl-
tima parte del artículo 258 del Código Civil.

Juicio seguídb por doña Lucíú Sánchez con don Neme—
sio Ramirez, sobre alimentos.—-De Lima.

Excmo. Señor:

Doña Lucía Sánchez, madre de las menores
Elviray Clara Ramirez, ha demandado al pa-

- dre natural de éstas, don Nemesio Ramírez, pa-
ra que (16 :11ímcntos:1 Sus híj:1s;y después (10
v:ui:1s ínci:lcznci15, L'l (1u111'llldíl(l:) porlnc:lio de
su :1p0(lL*lrado, ]1.'l convenido en l:1:1cciónintcr—
puesta, cn 1!) que se 1'vñcrc (¡ la menor Elvira,
quccsl:1úníc:1quc ¿[ ha ¡cconocído;¡)c1()1)í(lí011-
do, en virtud de los derechos de patria potes_tad-
que dice conferirle la ley, la entrega de esa niñ_a,
para mantenerla en su casa, ejercitando al mis-
0 tiempo la facultad que le acuerda el altículo

m588del Código Civil, en cuan to al modo de pres-
tm dichos alimentos. Respecto á la otra menor
Clara Ramírez, ha manifestado el demandado
no tener inconveniente en recogerla, siempre que
se le considere obligado á dalle dichos alimen-
tos, y que para este caso, se acoge á lo pr_escríto
en el referido artículo que le dá la elección del
medio y forma deprestarles. v

E1Jue7 de primera instancia atendíendoa
que no obstante lo dispuesto en dicho artículo
corresponde al Juez determinar el modo de pres-
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tar aquellos alimentos; á que de autos consta
que el demandado se halla ausente, y por consi-
guiente en Iaimposibilidad nmteríal, de dar los
alimentos en la forma que se solicita en el escri—
to de fojas 48; y que _rcspecto á la otr& menor,
que no aparece reconocida en]:'l partida de fojas
2, no se le ha amparado en Ia cuasi posesión de
hija natural, por lo que no procede la acción in-
tentada, ni tampoco la entrega que se pide por
el citado c.ºcrito, porque se halla bajo la patria
potestad de la madre; resolvió que don Nemesio
Ramirez, dé á la demandante, en calidad de
alimentos, para la menor hija, Elvira Ramirez,
la suma de cuarenta soles mensuales, los que se
entregarán del haber que disfruta, como emplea-
do, no obstante la oposición de fojas 48, que se
declara sin lugar.

La Iltma. Corte Superior de Lima, por el
auto de fojas 60, confirmó el anterior, y de este
auto se ha interpuesto recurso de nulidad.

La patria potestad según el artículo 284—
del Código Civil es la autoridad que las leyes
reconocen en los padres, sobre la persona y bie—
nes de sus hijos. Según las legislacionesmodernas,
esa autoridad no representa hoy el poder omni-
modo de otuo tiempo sino que es, principalmen-
te, un poder de amparo y protección que la ley
confía, no únicamente al padre, como en el anti—
guo derecho, sino también á la madre. Por eso
el artículo 285 del mismo Código establece que
los hijos legítimos, legitimados y naturales re-
conocidos están sujetos á la autoridad del pa-
dre, y en su defecto á la (le la madre.

Si según lo expresa la demandante, ylo te-
conoce el demandado, durante los once años de
la vida de la menor hija de ambos, reconocida
por el padre, éste no la ha alimentado, siendo
así que, como lo expresa en su recurso, estaba
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SECCIÓN JUDI¿IAL 4—73 %

obligado á ello, no sólo por un deber legal, sino
por uno moral, como fruto expontáneo de su
conciencia; si esta obligación la debía, como
también lo expresa, antes que la madre, á tenor
de lo dispuesto en el artículo 246 del mismo Có-
digo, es indudable que no ha tenidoa esa hija
bajo su autoridad, ni de ningún modo la ha am-
parado y protegido, como“ la naturaleza lo dic-
ta y la ley lo impone, y que no es discutible que
esa autoridad, con sus obligaciones insepara-
bles, que es la patria potestad, la ha ejercido y
la ejerce hasta hoy la madre en defecto de aquél.

No'es posible desconocer esto, porque se in-
curriría.en el absurdo de que estando vivos los
padres naturales, ninguno de ellos había ejerci-
do la patria potestad, ó en el no menos grave
de suponer que ambos habían tenido esa auto-
ridad, única que por ser tal es inconcíliable con
otra idéntica y simultánea. Si no Se reconocie-
ra la patria potostzul que la madre ha ejercido
en (lclb€t0 (l<:l pudre. habría que reconocer que
había f:11tzulo esa función moral y social que (li-
mzmu, antes que (le ¡a ley, do la naturaleza 1…-
mana, precisamente, por que los auxilios inhe-
rentes á ella son absolutamente necesarios, pa-
ra que los hijos completen su personalidad jurí-
dica, incapaz de obrar por sí, y de atender á lo
que reclama la niñez, expuesta á tantos peli-
gros, y á su diario desarrollo, que sólo se reali-
za en los primeros años de una manera pura—
mente material. De allí, que la ley imponga á
los padres la obligación de alimentar á toda
cla8e de hijos, cuando la de educar, ó sea alimen-
tar el espíritu, la reserva sólo á los legítimos.

Si no es dudoso que la patria potestad de la
menor hija del demandado la ha ejercido la ma-
dre, y si de aquella dimanan, antes que derechos,
obligaciones, por su naturaleza impostergable8,
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474— ANALES JUDICIALES

si la relación paterno-ñlial la ha establecido la
naturaleza sob1e la base del amor de los padres
y del reconocimiento de los hijos, por los beneñ
cios recibidos; cuando el padre ha desatendido
cl dcr'echoa la vida de los hijos que engcndro, _v
sólo la …adxc ha tenidoa su cargo la asistencia
y cuidado de ellos, no_ cabe tampoco dudar qu_c
cumpliendo ella sola, esas obligaciones y ejc101—
tando en tiempo dilatado esa autoxidad, el pa-
dre omiso, no puede invocar una patria potes—
tad, quejamás ha ejercido, úni(¡mente, cuando
la madre, por deficiencia de recuxsos y por m0—
tivo de enfcrnwdades, le pide, despues de once
años, los alimentos que ya ella no puede seguir
prestando en su condición de mujer, y de mujer
pobre.

Si según nuestra ley, en defecto del padre,
ejerce la patria potestad la madre, siendo un de-
recho de la patria potestad nmntene1' los hijos
en su poder, en el caso actual, Ramírez no puede
pretender que se le entregue á su hija, para ali—
mentarla en su casa, porque esto afectaría el in-
contestable derecho que la ley acuerda á la ma—
dre que ha ejercido y ejerce esa autoridad; de
conser 'zlr á su ladoa la hija de ambos; Ramirez
podría invocar los derechos correspondientes á
una autoridad que hasta hoy no ha ejercido, só-
lo cuando reintegrase á la Sánchez, de los alí-
mentos que ha dispensado á su hija, durante to-
da la vida de ésta, y cuando aquella renunciara
al derecho que la misma ley le concede.

Además, hay que tener presente que en la
edad que la refe1¡da hija ha alcanzado, los ali-
mentos ya no se refieren únicamente á la vida
material, sino á las demás necesidades de esa hi—
ja considerada como un sér inteligente y afecti—
vo. ¿Con qué de1echo, con qué títu10 el que 01—
vidó la asistencia material de su hija, puede pre-
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tender hoy, sólo en_ el momento en. que sc1e-te.
cuerda 'su obligación, arrancarla á la compañía
y al afecto de quien la ha sostenido por enéima
de las dificultades inherentes á su pobreza y…con—
dición? ¿Por qué castigar con la pena más dura,
que puede inñigirse á 'una madre, á la mujer,—'que
hacontraído el mérito de habe'r provisto _ella
sola á todas las necesidades de su hija? ¿y por
qué castigar también á la hija, extrañaporcom—
pleto á los procederes de sus padres, sacándole.
del abrigo y del afecto de aquella mujer á quien
por deberle doblemente la Vida, hay. que súpo.—.
ner que la ténga el amor……y gratitud que los ni-
ños tienen siempre á las personas que los han
criado? _ v ' 4

Si el artículo 258 del Código Civil dispone,
que el que está obligado á dar alimentos, cum-
ple con entregar la pensión alimenticia, ó- con
recibir y mantener en su casa á la persona, que
debe ser alimentada, hay que reconocer. que no"
cxístc ¡' *almcntc el derecho que, fundado en ese
artículo, alega Ramirez, porque recibir supone
la acción ajena de entregar, y si ésta entrega no
sólo no se hace, sino que se rehusa,1a obligación
de fecíbir, no supone el derecho de exigir la en-
trega.… ' -

Aún cuand'o este derecho existiera, él sería
inconcíliable con el derecho que acuérda el inciso
3.º del artículo 287, qué es preferente; y aún“
cuando fueran íguales,-en este conñicto. de dere-
chos debe tener la primacía el que la naturaleza
señala como cardinal, y.el'que coucilie: el medio
también establecido en la-ley, de -que. el “padre
alimente á—sus hijos mediante la entrega. de .la
pensión alimenticia. . - _ _

Si las precedentes consideqaciones, pónen de
manifiesto que la justicia.- de los hombres, no
puede prescribir lo que la naturaleza rechaza,; si,
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476 ANALES JUDICÍALES

además de Ia naturaleza, disposiciones expresas
dé la ley, ac'redítan lajustícia de la oposición de
la Sánchez á entregar á Su hija; y si los derechos
de ésta no pueden representarle el carácter de
una pena, el adjunto que suscribe, aunque por
motivos legales diferentes, es de sentir, que VE.
declare que no hay nulidad en el auto de vista,
conñrmatorío del de primera instancia, que re-
suelve que don Nemesio Ramírez, debe dar á la
demandante, en calidad de alimentos. para la
menor hija Elvira Ramírez, la suma de cuarenta
soles mensuales, no obstante la oposición de fo-
jas 48, salvo mejor acuerdo.

Lima, 9 de diciembre de 1907.

ROMERO.

Lima, diciembre 1 7 de 190 7.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Ministerio Fiscal; declararon no haber nulidad
en el auto de vista de fojas 60, su fecha 27 de
setiembre último, que confirmando el de prime-
ra instancia de fojas 56, su fecha 23 dejulío del
presente año, resuelve que don Nemesio Rami-
rez, debe abonar á doña Lucía Sánchez, en cali-
dad de alimentos, para su menor hija Elvira
Antonia Ramírez, la suma de 4—0 so]es mensua-
les, los que se entregarán del haber que disfruta
como empleado, no obstante la oposición de fo-
jas 48, que se declara sin lugar; condenaron en
las costas del recurso y en la multa de 16 libras
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'peruanas'a la. parte que lo interpuso; y los de_—_
volvieron.

Guzmán. —Elmore.— Ribeyró.*—León. ;-——Fí4
gueroa. ' " —' '

Se publicó conforme á ley.

_ v César dé Cáf8ená_s. '_
»- CuadernoN.º 732.—Añ0 1907. '

 

Sl en.un juicio de intentado el- actor no a_ompmebn
los derechos hondltárlos que invoca y consumo
como opositora la Beneficencia, la suoo'sión oo—
rresponde á ésta y debe mlnistrársele la posesión

de los bienes. ..

¡("cursu (lv ¡(¡¡/id:!!! 1'¡¡tcrpumlu [mr I;1 Sucivd:¡d 110 ”H-

In-liccuciu l'ú/¡liwl (lu Í,¡Il¡.'l, cl! ¡:! causa con (lui…

Emilia 1cho_y¿¿ l'iw1:¿ du lícum'i1/vs, sol;rc¡ulr$l:ulu.

——l)e Lima.

Ex_cmo'. “Señor:

Doña Emilia, Bedoya viuda de Benavides ha
solicitado se declare .el fallecimiento íntestado_de
doña, Rosa La Torre, ocurrido en esta capital el
23 de febrero de 1906 y 5. ella porsu heredera,
como ¡& parienta más ínmcdíata. La. Socjc_dad
deBeneficencia se ha. opuesto ¿¡ _esep dcclacágíón
de heredera, sosteniendo que los documentos
p1esentadosporla señora B_edoya-de Benavides,
no acreditan su entroncamiento' de familia con
laseñorita La Tone .yque prev_io inventario dea
be ponerse en depósito los bienes y declararse
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