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Cuenta corriente mercantil.—El contrato de fianza se

interpreta restrictivamente.

Íx)("1'¡!¡'x() de nulidad interpuesto por Alexander lícclcsx

_v Cia. cn la causa que sigue con el Banco del Perú

y Londres _v otro, sobre cantidad de soles. — Pro-

ccdc (10 Lima.

SENTENCIA DE VISTA

Lima, abril 25 de 1935.

Vistos: estando a lo estipulado en la cláusula duo-

décima del contrato de fs. ], en virtud de la que los

fi;1<'in1'05 sc obligaron mancomunada y solidariamente

con el deudor por el saldo de la cuenta corriente y de-

más nhlígacioncs dc] Cnntl'21t0: revocaron la sentencia

de fs. ()4__V el auto ampliatorío de fs. 98 vta.. sus fe-

chas 15 y 1<_) de noviembre último__ respectixmnente,

cn la parte apelada que declara sin lugar la demanda

Contra los fíadores Alexander F.cclcss )" Compañía en

cuanto excede de la suma de 2.5001íbras peruanas:
declararon que éstns, como fiadorcs solidarios y man-

mnmnadns con el deudor directo, deben pagar el mon-

to total de la deuda materia de la ejecución; y los de-

volvieron.

Velarde Alvarez. — Noriega. — Gandolfo.

Se publicó conforme a ley.

]. M. Velezmoro, Secretario.



SECCION JUDICIAL 41

DICTAMEN FISCAL ¡

Señor:

Quedó previsto cn el contrato de cuenta corrien-

1c celebrado por el Banco del Perú y Londres con To—

más Bull y Cía.. que el Banco podía atender giros que

se oxcedícrzm de la cantidad de Si. 25.0001mr la que

sc abrió el crédito.

Este contrato fué suscrito por Alexander Eccless

_'x' Cia. como fíz1dores mancmnunadus )' solidarios del
dvudor. obligándose al pago del saldo que resultare do

la cuenta corriente _v sus intereses penales _v las de-

m:'n.< rosponsahílídadcs derivadas del contrato.

Está. pues. expedita la acción del Banco para exi-

girles el saldo integro de 55. 3402501… que arroja la

cuenta a cargo de Tomás Tlull _v Cía.. cuyo exceso 50-

hrc los S. ¿5.000 estuvo previsto cn el texto del con—

tra… _v se conforma con su espíritu comercial.
NO HAY NULIDAD cn la sentencia recurrida

que declara sin lugar la oposición de Alexander Ecclcss

_X' Cia. de fs. 11.

Lima, octubre 30 de 1935.

Araujo Alvarez.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima. mayo 29 de 1936.

Vistos; con lo expuesto por el Señor Fiscal; por

los fundamentos de la sentencia apelada; y conside—

rando además: que las cláusulas que contiene el do—

cumento de fs. 1 manifiestan la intención de Alexan—

der Eccless y Cía. de responder sólo por lo suma de-

termínada de 2.500 libras. en el crédito concedido por

el Banco del Perú y Londres a Tomás Bull y Cía. en
cuenta corriente el 10 de julio de 1929; y que el con—

trato de fianza se interpreta restrictivamente, confor—

me a las disposiciones del C. C.: declararon HABER

NULIDAD en la sentencia de vista de fs. 120, su fe—

cha 25 de abril de 1935: reformándola, confirmaron

la apelada de fs. 94. su fecha 15 de noviembre ante—

rior, en cuanto se resuelve que la ejecución debe lle—

varse adelante respecto de Ecclcss y Cia., únicamente

por la cantidad de 2.500 libras y los intereses corres—
pondientes hasta la fecha de la consignación; confir—

maron igualmente el auto amplíatorío de fs. 08 vta.. cn

el sentido de que el fiador se halla también obligado a

pagar la comisión del medio por ciento semestral so—

bre la misma suma de 2.500 libras; y los devolvieron.

Quiroga. — Campos. — Zavala Loaiza. — Arenas.

Cárdenas

Se publicó conforme a ley.

M. Arníllas O. de V., Secretario.
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