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El empresario, se halla obligado a indemnizar el hecho

de la muerte de una persona, ocasionada por las

deficiencias de construcción de la obra a su cargo.

Recurso de nulidad interpuesto for_d0n Bernardo Pellny,

cn la causa que sigue con doña Edelmira Guevara

de Porras, sobre cantidad de soles. — Procede de

Lima.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Fs un hecho íncontrovcrtído que el puente en

construccí(m sobre el río Clmquícara. cedió y se rom-

pió cuando se encontraba en su centro el ingeniero

Porfirio Qllíl'nz. mn varios ])cnncs, que cayeron al

río. pcrccícndn éstos y aquel.

Í.'1 cnnstruecí<'m del puente había Sido encomen—

dada por el (h:)bicrnn al ingeniero Bernardo Pcllny. &

quien ]:). viuda dc Quiróz imputa la responsabilidad del

accidente. Y tiene razón para ello. La circunstancia de

que (:! ¡mente no había sido entregado aún ¡11 servicio,

y cmvínícndn en que Quíróz nn teniu encargo oficial

para reconocer la bondad de los “trabajo?, no r'clcva a

IR-lln_v de la obligación que ha tenido de realizar las 0—

hms dentro de las 111a_vmºcs' preczu1b?oncs. encaminadas

a evitar accídcntc :<cnwjzmtc. que no puedo scr_.produ-

cido ])()r la mera casualidad, sino. evidentemente, por
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defectos de construcción u omisión que pesan sobre el

concesionario que debió prcvcerlos y evitarlos.

De otro lado,. no hay prueba de que el ingeniero

Quíróz hubiere tenido culpa por imprudencia () igno—

rancia profesional de las consecuencias del acto que rea—

lízaba.

No HAY NULIDAD en la sentencia recurrida,

que, confirmando Ia apelada, decla'a fundada en parte

la demanda de doña Edc!mím Guevara de Porras.

Lima, mayo 2 de 1936.

Araujo Alvarez.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, junio 10 de 1936.

Vistos; de conformidad Con lo dictaminado por el

Señor Fiscal; y considerando: que no se puede dejar

de compulsar el mérito del expediente llamado de ta—

chas, pues, allí corren te]cgramas e informes adminis—

trativos de caracter oficial, relativos al hundimiento

del puente construido en el kilómetro 17 del rama] fe—

rroviario (lc Chuquicaºa a Cajabamba, ocurrido el 21

de abril de 1928: que este hecho Sc produjo en la ma—
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ñana de ese dia cuando el ingeniero don Porfirio Quí—

róz, jefe de división de las obras del ferrocarril, aca-

baba de ingresar al puente y se hallaba en su parte

Central: que. según todas las investigaciones practica-

das, el puente falso, provisional 0 preparatorio de acc-

ro, que hacía seis días Se había acabado de armar, y

sobre el que debía montarse el definitivo, cedió, do—

blz'mdosc con1pletamentc )“ perccíendo dicho ingeniero

y algunos obreros que t“ubujaban por cuenta del con-

tratista de la obra don Bernardo 1“cllny: que la arma-

dura del puente falso se hizo de modo incompleto, fal-.

tándole dos diagonales y dos atravesaños en sus extre—
mos, con detrimento de su resistencia, calculada para

100 toneladas; por lo que perdió su equilibrio, en cir—

cunstancias de hallarse cargado sólo con un peso de 10

a 15 toneladas: que aunque no está probado, como se

dice en la demanda, que ijróz hubiera concurrido al

puente, a solicitud de Pellny, para que ínspeccíonara

_v comprobara su resistencia. el ingeniero estuvo en la

obra. ejerciendo las funciones de su cargo_ y encontró

la muerte. por un grave defecto en la construceíón cn-

cmncnduda al demandado: declararon NO HABER

NULIDAD cn la sentencia de vista de fs. 32. su fecha

2(¿. de diciembre de ¡(334_ en cuzmm con firmando la de

primera instancia (lc fs. 65, su fecha ]” (10 agosto (101

mismo :1ñn_ declara fundada la denmndn de -fs. 3 y que

don Bernardo Pc]lny se halla oblígz.1do & pag:r & doña

Edelmíra Guevara de Porras, para sus menores hijos,

una suma por concepto de indemnización p<)1j la muer—

te del esposo de ésta. Ingeniero don Porfirio Quíróz:

declararon H.XBICR NULU);XI) cn la referida son-

tencía de vista respecto al monto de esa indemniza-



86 ANALES JUDICIALES

 

ción: reformándola, y revocando la apelada, fijaron en
20,000 50105 la suma que por ese motivo debe abonar

el demandado. sin costas; y los devolvieron.

Barreto. — Quiroga. — Campos. — Zavala Loaiza.

Arenas.

Se publicó conforme a ley.

M. Arnillas O. de V., Secretario.

No. 136.—Año 1935.

 


