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El ejecutante que hubiese solicitado la adjudicacion
de una cosa sacada a remate, no puede pretender
después, que ella se entienda hecha a favor de un
tercero. ‘

La ratificacion de esta declaratoria, formulada en escri-
tura publica posterior, surte los efectos de una
enajenacion.

Recurso de nulidad interpuesto por Juan Cuglievan S.
M. A., en la causa que sigue con don Torcuato
Pasco, sobre entrega de un inmueble. — Procede
de Lambayeque.

DICTAMEN FISCAL
" Sefior:

.. . Cuando. Cuglievan. y Cia. adquirié la casa materia
de este juicio, no lo hizo para si sino para don. Tor-
cuato Pasco.Portocarrero, segiin se -declara -especial-
mente al final de la escritura publica de adjudicacion,
corriente a fs.. 43, con .intervencion-del juez que sus-
cribié el acto en rebeldia de la vendedora dofia Petro-
nila Falla Loro. IEsto se ratifica al otorgarse la escri-
tura cuyo testimonio presenta a fs. 1. Por consiguien-
te, nunca pudo estar en posesion real, ni figurada, de
la casa que habia comprado para otro, a quien, por lo
demas, correspondia hacer-las- gestiones que hallara
por conveniente para que la vendedora dona Petronila
Falla, o el Juez, le pusiera en posesion de lo que ha-
bia adquirido a titulo oneroso.
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La demanda tiene cierta apariencia de fundamen-
to porque Cuglievan y Cia., innecesariamente, otorgd
la segunda escritura de 7 de enero de 1932; pero como
los contratos no son ni pueden ser, lo que las partes
dicen que son, sino lo que resulta de su propia natu-
raleza, de acuerdo con la verdad de los hechos y con el
acto juridico que traducen; don Torcuato Pasco, com-
prador, solo puede dirigir sus acciones contra la ven-
dedora, ya que aparte de que en ningin momento Cu-
glievan tuvo titulo para venderle casa que no era su-
ya, tampoco se ha probado que estuviera en posesion
de ella, o ejercido actos con tal tendencia.

Por las razones expuestas, y las que aparecen del
voto singular del sefior Vocal doctor Pinto, el suplente
cree que la demanda de entrega es infundada, v que
asi debié declararlo la sentencia.

Siendo este el inico punto materia del recurso de
que va a conocer el Tribunal, carece de objeto pro-
nunciarse sobre el otro extremo, 6 sea sobre la accién
rescisoria.

HAY NULIDAD. Salve mejor parecer.

Lima, setiembre 4 de 1036.

Calle.
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, diciembre 17 de 1936.

Vistos; con lo expuesto por el Ministerio Fiscal;
y cons‘derando: que en la ejecucién seguida por Cu-
glievan y Compafiia, Sociedad Mercantil Anénima,
con defla Petronila Falla Loro para el pago del prin-
cipal de 1,595 soles, se embargd y saco a remate la ca-
sa de la deudora, sita en la calle del Comercio, del dis-
trito de Motupe: que no habiéndose presentado posto-
res, pidieron los ejecutantes se les adjudicara el in-
mueble por la suma de 1,627 soles que habia servido
de base en el remate; a lo cual se accedio, extendién-
dose la escritura, de oficio, con fecha g5 de diciembre
de 1931, en rebeldia de la ejecutada: que al tiempo de
suscribirse este instrumento, y en su conclusién, de-
clar6 el representante de la firma acreedora que la ad-
quisicion la habia hecho para don Torcuato Pasco Por-
tccarrere, por la cantidad de 1,500 soles, de quien ha-
bia recibido este precio convenido; v en el mes si-
gulente Cuglievan v Compaifiia otorgaron la escritura
ratificatoria de esta venta, Ce 7 de enero de 1932, co-
rriente a fs. 1: que no habiéndose medificado la si-
tuacion, don Torcuato Pasco ha demandado a Cuglie-
van y Compaiiia, en julio de 1934, para que le entre-
gue la finca con sus frutos, o se declare la rescision
por las razones que expresa, versando el recurso, uni-
camente, sobre la primera de dichas acciones: ¢que si
cl art. 705 del C. de P, C. permite al subastador rema-
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tar para otra persona, con cargo de expresarlo hasta

el momento en que se otorga la escritura, por ser li-
bre la postura, esta’ facultad no existe, ni se concibe
en el adjudicatario, poraue la adjudicacion en pago
censtituve un derecho personal del acreedor ejecutan-
¢, que consiste en adquirir la cosa mediante la com-
pensacion del importe de su crédito, con el valor de la
cesa subastada, con arrcglo al art. 719: (ue si el ter-
cero tienc interés en la cosa, puede subastarla, o com-
prar el crédito para intentar la adjudicacion, pero no
sustituirse al acreedor, aunque fuese per la misma su-
ma de la adjudicacion que es la tnica que podria, le-
eal v validamente, servir de base a la compensacion:
que. en consecuencia, la referida clausula final de la
eser'tura de s 13, qee ¢l juez no debio auterizar, con-
tiene un contrato independiente; v la escritura de fs. 1,
minl Pomnda de ratificacion, es la de transferencia de
doeieia ane los adjudicatarios estaban cbligados a
oterenr en cumalimiento del convenio que tenian ce-
lebrado con Pasco: v gque siendo la primera de las o-
Wigacicres del vendedor Ta de entregar la cosa, la ac-
cion en esta parte se halla arreglada a la dispuesto en
clart. 1zce el CCo: o declararon NO HADER NU-
LIDAD en la sentencia de vista de fs. 63, su fecha 18
de diciembre del afio proximo pasado, en la parte ma-
terin del recurso, por la que confirmando la de prime-
ra mstanca de fs. 51, su fecha 2 de agosto anterior,
ceclora fundada en parte la demanda de s/ 4 v que
den Juan Coelievan v Compafiia, Sociedad Meicantil
Andnima. se hiallan eobligndos a entreoar a don” Tor-
cuaty Pasco Porfocarrero 1a casa miaferia de'laiacéion
condenaron en la multa de 200 soles oro v en las cos-
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tas del recurso a la parte que lo interpuso; y los de-
volvieron.

Barreto. — Quiroga. — Santa Gadea. — Campos.
Zavala Loaiza.

Se publico conforme a ley.

M. Arnillas O. de V., Secretaric.

No. 273.—Afo 1036



