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El acto de otorgar poder del padre al. hijo ilegítimo, en

escritura pública, es prueba bastante del recc-

nocímíento de la filiación, conforme al art. 354

del nuevo código civil.

Rm'urso dc nulidad ínfcr¡>u€sin por don Nicanor Vigo,

011 ¡a causa que sigue con doña Teresa de Jesús

Ortíz sobrc la declaratoria de herederos de don

_/(>sé .-Í¡?_(/L'Í('s Í'¡_(¡o.— Proccdc dc C'aja-nzav'ca.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Teresa de jesús ()rtíz, acreedora hipotecaria de

Nicanor Yigu. ln pedido la. declaración de herederos

del padre de su deudor José Angeles Vigo, presentan—

do la partida de defunción.

]Cl cítzuh> Níczmnr Vigo, se presenta a. fs. 3, pidien—

('.n N:…) para exhibir su partida de bautismo por haber

¡1:1cí<lu cn el pueblo (lc Asunción.

Nu hzahivn:h» cumplí:lo cm su ofrecimiento, la de-

m:uv!:mlc Im exhibido la escritura pública de poder: lu

(lv mutuo hipotecario. & favor del Monasterio de Con—

ccl)i<1.as l)csczllz:uz ): otra a favor (le la señora Laura

Rºmero de Ortiz) c<wpíadzts & [5.15 y 17.
Do cs!:ts Cº(“"íllll'íl$ rcsu'la. que el íntcstadn dió

poder. con facultades :nnplías a su hijo Nicanor Vigo

y 211111)05 como ¡mdrc (' hijo rccíl>ícrnn & mutuo hipote—

c:mdn un bien cnn;úz1 :! favor de Ins personas indicadas.
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Aún más, del expediente que se tiene a Ia vista,

resulta que el inlcstado afirmando que en la ejecución

seguida a su hijo Nicanor, se iba & rematar el fundo

”Huaíllay”, que solo pertenecía en parte a su citado hí-

j0 Nicanor, interpone tcrccría excluyente, y para jus—

ti[íc¿1rla, presentó la escritura pública de compra, don-

de consta quo reconociéndose recíprocamente la víncu-

lacíón que los liga, compraron el fundo en común.

Aparece así mismo, de todos los escritos presenta—

dos en este procedimiento, y cn cl de tercería por Ní—
czmor Vigo, que reconoce y acepta la paternidad de Jo-

sé Angeles Vigo.

No se puede, pues, negar que Nicanor Vigo ha

sido reconocido como hijo por el íntcstado, reiterada-

mente, en instrumento público.

Opino que NO HAY NULIDAD cn el recurrido

que lo declara heredero.

Lima, 22 de abril de 1937.

Muñoz.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 29 de abril de 1937.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado por (¿1

Señor Fiscal: declararon NO HABER NULIDAD en
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la sentencia de vista de fs. 19 vta., su fecha 7 de diciem-

bre último, confírmatoría (le la de primera instancia de

10, su fecha 17 de octubre anterior, que declara here-

dero de don José Angeles Vigo a su hijo don Nicanor

Vigo; condenaron en la multa de 200 soles oro y en las

Costas del recurso a la parte que lo interpuso; y los de-

Volvieron.

Quiroga. — Campos. — Zavala Loaiza. — Cárdenas.
Chávarri.

Se publicó conforme a ley.

M. /lr¡zillas O. de V., Secretario.

Cuaderno No. 1786.——— Año 1937.


