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La pérdida culpable de un invento debe compensarse
con una indemnizacion prudencial.

Recurso de nulidad interpuesto por don Manuel Chum-
pitazi Saaches en la causa que sigue con Al A-
merica Cables, sobre indenmuuzacion, — Procede
de Lima.

DICTAMEN FISCAL
Sefior:

Don Manue! Chumpitazi no ha probado que Al A-
merica Cables s¢ hubicre ¢bligado en alguna forma a
su favor, para aprovecharse del invento del tapon auto-
matico renovable, de que es autor, ni que sea de respon
sabilidad del danandado la pérdida de los planos y es-
peciiicaciones ocnerida en as oficinas de New York,
a dende fneren ranitidos, por su cuenta, para ser pro-
bado ¢! invesito en esos laboratorios.

NOTIAY NULIDAD en 1a sentencia vecurrida,
que desestima la - demanda.

Lima, enero 2 de 1937,

Araujo Alvarez,
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RESOLUCION SUPREMA

I.ima, 5 de octubre de 1937.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y con-
siderando: que don Manuel Chumpitazi  Sanchez, em-
pleado de Al América Cables, se dedico durante algu-
nos afios, y en horas extraordinarias, al estudio y pre-
paracion de un fusible automatico renovable, habién-
dole fabricado ¢l mecinico Manuel Castafieda, por su
orden, piczas de mecanica fina, que fueron objeto de
rectificaciones sucesivas, hasta que se obtuvo el produc-
to perseguido: que compuesto o logrado el modelo,
Chumpitazi lo presentd, en mil novecientos veintinueve,
al Subgerente del cable, quine ensayd ¢l funcionamien-
to del invento, y en vista del resultado entregd el actor
a dicha compaiiia ¢l aparato, con un plano y memoria
descriptiva, para que se estudiase en Estados Unidos
la posibilidad de su explotacion en gran escala, como lo
dice en su carta notarial de fs. 54: que la Compaiiia, en
su deseo de estimular a su empleado, envié todo a la
oficina principal de Nueva York, y ésta en su carta de
fs. 14, acusando recibo, felicita a Chumipitazi por la in-
geniosidad de su idea, asi como por la excelente mane-
ra como habia construido el modelo, y lo presentd a sus
laboratorios para una mayor investigacion: que las ex-
periencias de mediados de 1930, segtin la corresponden-
cia cambiada, demostraron que el costo de ingenieria del
laboratorio, del fusible inventado, era verdaderamente
prohibitivo; por lo que se archivaron los pape-
les originales, después de una inspeccion prelimi-
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nar, sin perjuicio de que se emprendicra mas tar-

de un mavor cestudio, si alguna de  las  compa-
fias ascciadas  del sistema  Internacicnal  necesitase
un  enchufe  del fusible  renovable  producido  en
grandes cantidades: que ¢l interesado fué instruido, por
su principal, de todas estas circunstancias, y cuando se
le despidio de suempleo en 1934, solicitd la - devolucion
del aparato v papeles de su pertenencia, remitiéndosele
entonces tmicamente, las dos coplas azitdes de fs. 3y 4,
jorque, como lo expone la casa de Nueva York, en su
carta de s, 210 el modelo v la memoria descriptiva se
habian extraviado, cen motivo del cambio de oficina y
del tiempo trascurrido: que tratandose de cosas que hay
chligacion de devolver, la pérdida por caso fortuito ex-
tingtie la ebligacion si ¢l obligado prueba su inculpabi-
lidad, conforme a los articulos 2274 y 2275 del C. C.:
que aungue no se celebro entre las partes un contrato
para la explotacion del invento, el demandado no ha a-
legado en ningtm momento la propiedad de las especies
ni ha negado su disposicion de restituirlas, v solo fun-
da su irresponsabilidad en el hecho del extravio: que el
extravio, derivado del cambio de local de la oficina o
del simple trasenrso de 4 afos, no constituye el caso for-
tuito, camo seria un incendio o un robo, v no prueba
sino escasa diligencia o cuidado en el manejo y conser-
vacion de cosas ajenas: que el actor demanda el pago de
4030 soles, por la pérdida de su modelo, que le repre-
senta un considerable esfuerzo, v de la suma de diez
mil soles, por los perjuicios que este hecho le ha irro-
gado: que st Bien no se ha justificado el cargo por estos
perjuicios, es evidente la responsabilidad del Cable por
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'a pérdida culpable del invento, que esteriliza desvelos,
trabajcs v gastos que no pueden quedar sin compensacion

y que lo obliga a una indemnizacién prudencial: decla-
raron HABER NULIDAD en la sentencia de vista de
fs. 89, su fecha 24 de agosto de 1936: reformindola,
v revocando la de primera instancia de sf. 76 vta., su
techa 21 de octubre del afo anterior, declararon fun-
dada en parte la demanda de fs. 1 y que All America
Cables se hallan obligados a indemnizar a don Manuel
Chumpitazi Sanchez por la pérdida indicada, pagandole
la suma de 2,003 soles y que es infundada la demanda
en lo demas que contiene, sin costas; y los devolvieron.

Barreto. — Quiroga. — Campos. — Zavala Loaiza.
Cardenas.

Se publicd conforme a ley.
M. Arwillas O. de V., Secretario.
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