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Excepciones de naturaleza de juicio y de falta de per-
soneria opuestas a la tramitacién de una ins-
trucciéon por falsificacion,

Recurso de nulidad interpuesto por doita Maria Victoria
Ortis de Aprais, cn la causa que sigue covitra
Guillermo Mendoza v Rosa Mendoza de Filome-
no, por los delitos de falsificacion v robo. — Pro-
cede de Lima.,

DICTAMEN FISCAL

Sefior ;

La denuncia que formuld Ramon Apraiz, como re-
presentante de su esposa, dona  Victoria  Ortiz de A-
praiz, imputando delito de falsificacion  de  firmas y
centra el patrimonio, a dofia Rosa Mendoza de Filome-
no v a st hermano Guillermo Mendoza, dié mérito a que
se¢ abriera instruccion contra los nombrados, y como es-
tos han deducido las excepciones: de personeria; de na-
turaleza del juicio, y de cosa juzgada, formado y cleva-
do el incidente respectivo, el Primer Tribunal Correc-
cional, de conformidad con el dictamen de su Fiscal
(fs. 29), las resuelve, por el auto de fs. 31, declaran-
do fundadas las Jos primeras, ¢ infundada la de cosa
juzgada, y como censectiencia, ordena el archivo defi-
nitivo de la instruccion. Apraiz ha interpuesto recurso
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de nrulidad, a fs. 32, que le ha sido concedido por auto
de su vuelta.

El dictamen del Fiscal del Tribunal Correccional,
contiene una exposicion detallada de la denuncia, de
las razones en que se apoya, v hace referencia al funda-
mento de las excepciones deducidas. Desde luego, los
documentos que obran de fs. 1 a {s. 7, de la instruc-
cion, no tienen valor legal, por su propio tenor, y por lo
que aparece a fs. 26 vta. del incidente. En cuanto a las
atirmaciones de la denuncia, solo se hace en forma ca-
tegorica, la referencia al cheque extendido por valor de
32,6C0 soles; pero que no es ninguno de los  exhibidos
por los Bancos, v en cuanto a estos altimos,  solo hace
la denuncia, la afirmacion de que se “presume” que
también son falsificados, asi como al referirse a la or-
den exhibida a fs. 16; y si a esto se agrega que los tes-
timonios del testamento de la  sefiora  Rosa Elvira P.
viunda de Boza vy de la adopeion hecha por ésta.a favor
de la acusada. cenora de Filomeno resulta (ue la altima
¢s heredera universal de la primera, es evidente gue el
hecho que se denuncia seria un delito imposible, va que
st no ce hulieran extraido esos fondos de los Bancos,
con los cheques mencionados, ellos formarian parte de la
masa hereditaria correspondiente  a  la heredera, y es
imposible que una persona falsifique documentos con el
objeto de sustraer fondos que le corresponden. Ademas,
si esos cheques no hubiesen sido girados por la que te-
nia derecho de hacerlo, asi como el documento de fs.
16, cuyas fechas son 20 v 22 de agosto del afio 35, la
testadora, en su testamento, hecho el 19 del mismo
mes y afo, habria declarado como sus bicnes esos fon-
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dos v esas alhajas, que no los consignd porque su mente
ora disponer de ellos por separado, y para lo cual gi-

los cheques y la orden referida; ya que si tal hubiera
cucedido, la testadora que no sabia que le iban a falsifi-
car su firma y a hacer la sustraccion, habria hecho a-
quella enumeracion, y sobre todo, mandar pagar con es:
suma los legados y no afectar un fundo determinado;
v esta afectacion demuestra también la falta de interés
ein la acusada de hacer la falsificacion, porque el fun-
do gravado lo ha dejado la testadora a persona distinta
de ella, y por tanto, los legados y mandas no afectan la
herencia con que ha sido agraciada.

Las constderaciones aducidas demucsiran la im-
procedencia de la accion penal, ya que  de los mismos
términos de la denuncia y de los antecedentes expues-
tes, resulta que el becho denunciado no puede constituir
delito por imposibilidad de su realizacion, y confor-
me al art. 33 del C. P., procede su rechazo de oficio.

Tratandose de la excepcion de naturaleza del juicio,
su procedencia legal es notoria:  porque, haciéndose re-
ferencia a la falsificacion de cheques que han sido paga-
dos por los Bancos sin observacion ninguna, y cuya a-
firmacion sirve de fundamento a la accion sobre nuli-
dad de testamento, mientras en el juicio en que tal se
discute, no quede esclarecido el hecho en que se cree en-
contrar delito, no procede la accion penal, tanto mas, si
existe la autorizacion que establece el art. 4° del citado
Codigo.

De la excepcion de cosa juzgada no cabe ocuparse,
porque no puede ser materia del recurso de nulidad trai-
do, desde que la resolucion favorece a quien la interpo-
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ne: v oen cuanto a la de personeria, el Fiscal se remite a
las consideraciones aducidas por el Tribunal Correccio-
nal, consignadas en ¢l dictamen que fundamenta ¢l auto
recurrido: v concluye opinando que la Suprema Corte
debe declarar que NO HAY NULIDAD en el misno.

Lima, setiembre 28 de 1937.

Palacios.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 5 de julio de 1938,

Vistos; en discordia de votos: de conformidad con
el dictamen del senor Fiscal, cuyvos fundamentos se re-
preduce: declararon NO HABER NULIDAD en el
auto recurrido de fs. 31, su fecha 23 de julio  altimo,
que declara fundadas las excepeiones de naturaleza de
juicio y falta de personeria deducidas  por  Guillermo
Mendoza v Rosa Angdlica Mendoza de Filomeno, en la
instruccion que se les sigue por los delitos de falsifica-
cion y contra el patrimonio; con lo demas que contiene;
v los devoivieron,

Elias. — Valdivia. — Arenas. — Chavarri.
Atendiendo: a que abierta la instruccion, en virtud

de la denuncia sobre hechos delictuosos  presentada al
juez instructor, por Ramdn Apraiz, en representacion
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de su esposa, como parienta consanguinea de la presun-
ta agraviada, acogiéndose a la disposicion del art. 52
del Codign de Procedimientos en Materia Criminal, no
se ha desvirtuado por los inculpados esa calidad: a que
lo controvertido y actuado en el juicio civil, a que ha-
cen referencia los mismos inculpados y que se tiene a
la vista. no produce los efectos de cosa juzgada, segin
lo estatuido en la segunda parte del art. 8 del Codigo
citado, ademas de que procederia a extender la instruc-
cion a los otros hechos pesquisables expuestos, con pre-
cision, en el escrito del denunciante de fs. 22 del cua-
derno corriente: a que la cuestion planteada por los in-
culpados, en ¢l escrito de fs. 11 del mismo cuaderno, con
el caracter de previo y bajo el nombre de excepcion de
naturaleza del juicio, mmporta realmente la de irres-
ponsabilidad, que para apreciarla, exige precisamente la
centinuacion de la investigacion penal: nuestro voto es
en el sentido de que se declare HABER NULTIDAD en
¢l auto superior recnrrido v que, reformandolo, se de-
clare sin lugar las excepciones deducidas por los incul-
pados en su mencionado escrito: mandandose que prosi-
ga ¢l curso de la instruccion con arreglo a ley.

Santa Gadea. — Zavala Loaiza. — Ballén,
Se publicd cenforme a ley.
M. Aruillas O. de 1., Secretario.

Cuaderno No. 827.—Afo 1937,



