58 ANALES JUDICIALES

Los vigilantes o controladores de los obreros de la Cia.
de Teléfonos no estin comprendidos en las le-
les del empleado.

Recurso de nudidad interpuesto por don Tomds Guarnis,
en la causa que sigue con la Compania Nacioa!
de Teléfonos, sobre indemmnizacion  por  despe-
dida del cmpleo—Procede de Lambayeque,

DICTAMEN FISCAL
Sefor ;

La ley 4916, que modificd el art. 296 del €. de C,,
se refiere a los empleadeos de comercio, v no es juridi-
co darle interpretacion  extensiva,  para [avorecer  al
agente de actividades de otra naturaleza.

Por leves posteriores, se ha asimilado a los em-
pleados de comercie, para ¢l efecto de que puedan gozar
de 1oz heneficios de da ley citada a quienes prestan ser-
vicios espectiicados,

ara juzgar en cada caso, hay que examinar la na-
turaleza del servicio, para aplicar la ley pertinente, por-
que esa es la mision del juez cart. NNI, Titulo Prelimi-
nar del C. C.)

Seetn esto, el demandante que no esta comprendi-
do en las disposiciones del €. de €., ni en ninguna ley
especial, no puede gozar de los beneficios de las leyes.
que faverecen a los empleados de comercio o sus simi-

lares.
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Stose aplica el reglamente de 22 de junio, en lo que
w0 esté tuera de laley o le sea contrario, hay que con-
venir, que Tomias Guarniz, ¢l demandante, no trabajaba
et las oficinas de la Compania de Teléfonos, como lo
indica en snodenanda, <ino como vigilante de los obre-
ros, !‘(_‘]2211‘:1(1(:1‘C>‘, v por lo tanto, no  esta incluido en
ninguno de los casos glel art. 17 del citado reglamento.

' demandante no esti comprendide,  pues, en
ninguno de los casos  de la regla general, 1o esta por
tanto, en la excepeion, cuva  nomenclatura hace el art.
2 del citado reglamento.

Por tal motivo, opino que HAY NULIDAD en ¢l
recurtido, reformandolo v revocando el apelado, pro-
cede declarar sin lugar la demanda, en tedas sus partes.,

Lima, 13 de abril de 1939,

Muiioz.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 18 de abril de 1939,

Vistos: de centernndad con el dictamen del Senor
Fiscal, cuvos Tundainentos  se reproduce:  declararon
HARER WULIDAD en la sentencia de vista de fs. 101,
su fecha 0 de diciembre de 1938 reformandola, y revo-
cando In de primera Instancia de {s. 79, su fecha 23 de
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mayo del mismo ano, declararon infundada la demanda
mterpuesta a 1s. 2 por don Tomas Guarniz; entendién-

dose sin costas: vy Jos devolvieron.

Barreto. — Zavala Loaiza. — Cardenas. — Ballén.
Lavalle,

Se publicd conforme a ley.
M. hrnillas O de 17, Seeretario,

No. 2036.—\no 1939,



