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No es título supletorío perfecto, aquel que se forma

sin citación del actual poseedor del bien, y sin
que el peticionario haya acreditado la calidad

de heredero del presunto dueño del inmueble.

ÍX)L"¿'I!¡'SO dv nulidad ¡¡1fc'1'f11(*310 por la Sociedad u'c Bc—

¡1¿'fí('011f111 lºúblífa de Lima, 011 la causa (¡11€

¿¡¡/113 (0/1 (¡uña :1Íaydalcna Ca_who__ sobrc fro—

/>ím'aa'. —— Procede (¡0 Lima.

DICTAMEN FISCAL

Señor :

l)uñu Magdalena ("aycho hu entablado (101112111d:1

(IC pmpicdzul Contra la .llcncíiccncíu Pública de Lima,

sobre unos terrenos que, ;.11 fallecer violentamente don

Francisco (jucrrcru, en 28 de marzo de 1929, (partida

dc f…x'. ]. del cuaderno sobre declaratoria de hcrcdcm5 &-

cmnpañmlo), fueron inventariados como bien del in—

tc…<t:uln y cmargzulos, primero & administraci<mes judi—

ciales cn () (10 abril de 1929 y 25 de setiembre (10 1930.

xcg1'm aparece a fs. 11 vta., y f…<. 35 del cuaderno de sc—

g'urí(lzul de herencia: y después (10 entregados a la Bc-

m-ficcncíu. como heredera de Guerrero, declarada en

¡mm cjccuturízulo de 22 (10 abril de 1930.

l)oñ:1 Magdalena Caycho no contradijo lus mc(li—

(1115 de seguridad de herencia. en las que se ínvcntaria-

mn junto Con los terrenos "Cfmmra y ;Xnyayo", docu—
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muntus rulzltiwxs ([ prisa:mm:— …nlruíc1us ]:(¡l' (iuc1'rcrn.

CHI] g“;ll';u1lí;z de dichos u'rrcnm. J..;1 (Í:l_x'chu ha prefe-

1*i<'ln scguir sin citz1cix'm (iv la ¡imcíí0vnciu_ un prucu1í-

1¡1ícmn nu mnt…címu. (lc título $11])1('11)1'10_ _x' ;1p;11'cj;1r

c<;n un 1(*51i111<mín <1c csc expediente. la <1cmzm<la ur(1i-

nuria :|11c ha venido ¡¡ cunocimícntu (101 Tribunal.

Jin 111 mlícílu<l ¡ic titulos >u]>lcturíus_ prc.xcnt;u1u

… Yllll)'“>' … 8 (10 _11111'n (lu 1929, ufír1n;l 111 Cayc1m_ que

1…“ Ic1'1*cnu>t [ucr<:n (lc >u padre (1011 Andrés (';1yc1m:

(¡110 011;¡ 14): hcrcc1(; ('an:.u hija 1cg'ílím:1: (1110 (iucrrcm

1…" 5011) una pcrm:n:1 (lo 511 cm1fí;mzza )" gu:u'(1;ulor (le

10» títulns y (10 <r-trus (lncumc11tos (105;1]>¿11'c€i(105 con la

muerte (lu (iucrrcrn. lin cl inlcrrngat<>ri<> lu sn1ícítunlc

afirma la pnscsí(m de (_14m Andrés Cuychu: la herencia

(1L' su hija (l<>ñ;1 M;lf;'(1ulcnu: la situación (10 (1011 Fran—

císc<» (.)ucrrm> quo C1)i|l() iio ¡…lítíco, fué el que veía sus

inmuebles _v guardaba sus papeles. 1i1 cxp0(1i0ntc ter-

minó con la sentencia de 23 (10 setiembre (10 1.929, que

(1L'C1ZII'Ú form;ulos 1…" títulos suplctnríos, _x' que sc notí-

fíc<'> 1'míczuncntc a doña Magdalena Cuycho, en 12 de

<licímnln*c de 1929, cuando los l)ícncs sc hallaban )';1 en

poder (lo la Beneficencia, heredera de (iucrreru.

1.11 (161111111(121 ordinaria que su ha entablado contra 111

1-3cncfíccncía, cn 1"' (10 junio de 1932, >* aparcju con c1

lvstimonio del expediente de títulos supletorias, en el

cua1 se dice Consta que los bienes materia del juicio, no
sun ni han sido nunca de Guerrero, sino de la deman—

(lzmtc. La sentencia de Primera Instancia. da valor a los

títulos supletorias _v declara fundada la demanda _x' se

ha confirmado por 111 (10 vista, materia del recurso (lc

nulidad.
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I.… :mtcuwlcntcs cxpuvstos demuestran, que los ti-

tulo: 511|)1cíwl'ín> nn :4:x¡1 … este caso titulos pcrfcctus,

p:,r—|u<r ci expediente no se ha seguido conforme a ¡(>.—

tr;'nnítcs p1'cscrítus pur vl (“. (lc P. C. l)uña Magdalena

(Íz=.yclm que afirma a] pedir la formación de 1…" titulos.

que :ulquí1ºí(> Ins tcrrcnu.—: por herencia (lc su padre. ha

(lchí<lu presentar el título que acredita su situación de

hcrc(lcl'a. li] art. 1927 <ch (“. de P. C.. exige poner la 50-

lícíuul cn cnnucímícnto (10 la pcrs<mu de quien el peti-

cimmríu adquirió el inmueble, que se dice, cm en este

caso, don Andrés Cuycho y a su falta. sus herederos

(lcclzu'udos han (lcl>ídn ser citados.

¡.a prueba tcstím<míal, solo debe servir cn los títu—

105 suploturíos, para acreditar el hecho material de la

posesión _x' no las adquisiciones por justo título, bien

sea c] (10 herencia 4) cualquier otro de los medios ad—

quísítíms (lc (Iumíníu_ que necesitan ser acreditados cun—

1'<*rmc 11 ¡a ley. Así lo establecen las disposiciones del

('Í<'>(lígr). clm-zunentc explicadas cn la exposición do 1110—

tivos. que ('1íCCZ

“La trasmisión de la propiedad inmueble por su na-

turaleza e importancia. debe constar siempre de prueba

instrumenta] _x- pública. El hecho visible, y en cierto

modo materia], de la p(')scsíón, se puede acreditar Con la

simple palabra de personas veraces: Pero sería en cx—

tren… peligroso. conceder que por ese mismo medio. se

pretendícra demostrar actas y contratos de transferen—

cia de dominio de inmuebles. En suma, los títulos su—

pletoríns se apoyan en la prueba de testigos: esta prue—

ba debo referirse a la posesión: por consiguiente queda

justificada la regla que (r] proyecto ha optado, 110 admi-
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tiendo más“ títulos suplctmºíos, que los que se fundan cn

la simple posesión, o sea en la prescripción imnemoríul

(.X1't5. 1296 y 1305)”.

('un 1115 dcclarací<:ncs de tres tcstígux, que 50 limí-

tzm ¡¡ c<mtcstaº afi1'11mtíx-zmurnu- ¿¡ todas las preguntas.

sin dar razón, mi explicación alguna de 5115 dichos. se

ha (lado por prul>a(lo 110 solo que Magdalena (.Íayclm

fué hija Ic5¿ílíma )" única heredera de (hm Andrés (Í'uy-

Chu, sino ctm hecho í1npmºtantíxínm que requería prue-

ba díícrcntc. De los cuadernos acn1npuñadux aparece que

la:; tcrlºmns figuraban Ct)1110 prupíulzul (lc (_2ucrrcro.

quc apzuºmtcmcntc Ins 1)<)SC)'() huxta su nmcrtc. ("umm

lim dc (31urrrcm fueron ínvcntarímlns. vncznºgadn5 &

una :uhníníxlración judicial y entregados a Ia Benefí-

ccncíu. declarada hc1'cdcm. T…os (lídms de los mismos

tres tvslíg¿ns. son la única prueba (10 (|11c Ia poxcsíón (lc

(¡ucrrcro fué …lo aparente _x- como g“uar<lu(ln1º Sin tí-

tulo legal dc 111 ("uychn. Y esta círcunxtancía dc excep—

cional gravedad. se ha cxlul:lccído )' c<nnprobzulo (lºs“puós

de 1111101“… Guerrero y sin citación de Ia Ik*ncfíccncía.

que fué declarada hcrc(lcra on 22 de abril de 1930. ha—

])íÓl1!1<)x(f iniciado v] proccdín1ícnto no cunlcncíom, va-

ríus mcxcs (1051)u('5 (le que los 1'Cr1'cnux habían 5í(lo ín-

wntarízulns _x- entregados a la adminístrací<'m judicial.

comu herencia de (íuerrcro.

Sí la C:1)'c11(: c<msí<lcró que las medidas de seguri-

dad lc pcrju(lícal>an. porque se rcfcrizm ¡¡ bienes que

cr:m 511).'n5 y no (lo (21101'1'0m. debió (l…1unduº a los he-

rc:'c1'us (lc (iucrrcm _v cmnprnbzuº cn csc juicio 5115 (10-

rcchus. ¡wm …) scguír nn procedímícnlu (10 títulos su-

plctoríns, antes (le que 50 declaramn los herederos. c—
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lu<licndu así la citación de estos, para demandar des-

pués. p1'c5cntundo cn el juicio como título perfecto, el

que se había formado c<>mo supletori('), sin citación de
Guerrero, pnscc<lur aparente, ni (le la Beneficencia, hc-

rc(lcra legal (10 Guerrero.

Por las razuncs Cx1mcslas. el Fiscal suplente, ()pí-

na que puedo declararse que H.X.Y NULIDAD cn la

sentencia cwn[írmatoría. y que no es fundada la (101112…—

(121: salvo mejor parecer.

Lima. may… 22 de 1939.

La Jara y Ureta.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 10 de junio de 1939.

X'ístus; (lc cm1furmidad cun el dictamen del Minis-

terio Fiscal… cu_ms fundzuncm… se reproduce: declara—

ron H.XHICR XL'I.H).—XI.) cn la sentencia de vis… (lc

fs. (;8 vta., su fecha 13 de diciembre último; l'(:[()r-

mím<lolzt, y revocando la de primera instancia (lc fs. 55.

su fecha 31 (10 mayo del mismo año, declararon infun-
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1 * 1f1:-.': (¡tfnurukt í1;tc!"¡aucsfz¡ ¡¡ fs. 10 ¡wr (l<)ñ:¡ Magda-

l('11:1 (T:)'<*hu_ sin Cl>$líl.x: )“ l… (lcvulx'icrnn.

Barreto. —— Arenas. — Cárdenas. — Velarde Alvarez.

Lavalle.

SU publicó conforme a 10)".

M. Ar¡zíllas O. de V., Secretario.

Xu. 2()-27.—.Xñ0 1939.


