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La lectura, en la audiencia, de la declaración pres-

tada ante el instructor por el testigo exami-

nado, anula la sentencia, aun cuando tal lectura

se hubiere hecho después de la deposición del

testigo.

Íx1'¿';/:'.w= ¿Jc ¡¡¡¡/¡dad ¡¡¡fvr/nrvslo por ¿'I .1[¡11í.s'f0r¡n /º¡xra/,

¿“11 la rama (¡…* xv x¡_(/1u' contra Juan .1Íul/¡na

(Íu/m, ¡“mr u'c/¡fn dv lzmní(ídí0.——Pl'0a'd<' de

Junín.

DICTAMEN FISCAL

Señor:

Con los informes de fs. 96 y 104. se eleva al Tri—
bunal Correccional dc junín, la ínstruccí1'm seguida

Contra 01 chauffcr ]uzm Mallmu Colca, por el delito

de 110111ícídin por negligencia en agravio del menor Ro—

berto 'l'aquiri. ¿¡ consecuencia de un accidente automo—

x*í1istím que tuvo lugar la nuchc del 25 de marzo de

1037: y producida la acusación Fiscal de fs. 112. por

auto de fs. 113. se dispuso el juicio oral. al que de—

l)ízm cm1currír. 01)1íg*utnriamcnte. los testigos que allí

se mencionan. como prueba pedida por el Fiscal. Por

10 mzmdudn en ese auto y el de fs. 178 vta., se actúa

1_'1 juicio ura] que registran las actas de fs. 191 y si—

guívntes _v se lo pone término por la sentencia de fs.

199. (¡W: absuelve & Mallma del delito citado. y 0110

origina recurso de nulidad del Fiscal, concedido a fs.

199 vta.
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l.:1 .:cntcncín recurrida cs NLÍI..X Ti INSUBSIS—

'J'Í'ÍNTIÍ, cn cm1ccptu (lol Fiscal. I')cclzn'a(lu ncccszn'ía

 

111 cm1currcncía. al acto oral, del testigo Pedro Pablo

.Xlí<:1rí Rivera. cslc (lcclzn'<')_ ¡mtv cl 'l'1'ílmnztl. cn 111 for—

m;l quo :lp:n“c€v del acta de fs. 194. _v su vta.. siendo

c.<:1<lcclamcí(m …… prueba actuada cn la audiencia:

¡»crm :1|)(-sar de ello, _v contrzwínímdo lo dispuesto cn

los arts. 222 0 inciso 4" del 284 del C. de l'. en M. C..

.<c dió lectura a la declarací(m que el mismo tcstíg<z)

Mí.<.arí |)1'CSÍÓ ¡mío el Juez Instructor. a fs. 42 vta..

scg'1'm os (lo verse cn el acta (101 11 (lo nm_m. ¡¡ fs. 196.
(“…lllarll1c ¡[ ¡() (lí>tpucstn en v] inciso 4” del art. 284

_… (“it:uln, la s…tcncía pr<nmncí:1du es nula. sí cn el
<h-lmtv uml. en que (lccl:n':m testigos, 50 leen las (10—

cl:1r:winncs prestadas pur ellos cn la instrucci<'m; sin

que esa (lísposící(m legal tenga (lístingu alguno ros—

¡;('Cl'(> ul mmncnto de 111 1('Ct111'21. y por tzmto_ nada síg—

nít'íc:1 (¡110 esta haya sídn pustcríor ¡¡ la declaración

¡nº…lucí<lu. porque lo (¡110 121 Ivy pcrsíg'uv. es (|…? 110

h:1y:1 cmnp:1mcíón mtrc ambas (lcclzn'ucíom-s. )':1 que

wnfnrmc 11 sus propias disposiciones. la (101 debate o—

…] prima swhrc la de 121 ínstruccí(m.

.-X|n:y:l(ln cn ('Stíl$ con.<ídcr:uiíoncs_ opina el I'"ísczll

que la ("orto Suprema (lvbc declarar ÍX'UÍA F. TNS[ÍP—

STS'I'IÍNTE la sentencia recurrida y el juicio oral a

quo pom- término; y mandar que 01 Trílnmal (furrcccín—

na], practique nuev… juícíu cn la forma legal corres—

pondiente.

Lima, 7 de junio de 1939.

Palacios.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima. 1b<1e junio de 1939.

Vistos; de conformidad con el dictamen del señor

Fiscal. cuyos fund:uncntos se reproduce: declararon

X['Í…X la sentencia recurrida de fs. 189. su fecha 13

(10 mayo último; mandaron que el Tribunal Correccio-

nal de Junín. proceda a nuevo juicio oral contra Juan

Mallma ("nlcu. por delito de homicidio, cn la forma

]cg';11 …rrcsp<mdícntc: y los (lcvolvícron.

Elías. — Santa Gadea. — Arenas. — Chávarri.

Lavalle.

Se publicó conforme a ley.

M. Árníllas O. de V., Secretario.

No. 421. — Año 1939.


