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En las acciones sobre indemnizacién por culpa del em-
presario, sustanciadas ante el fuero comiin n¢
pueden aplicarse las leyes sobre accidente del

trabajo.

Recurso de nulidad interpuesto por The Northern Pery
Mining and Smelting C°. en la causa que sigue
con doita Carmen Beltran viuda de Verjel, sobre
indemnizacion.—Procede de La Libertad.

DICTAMEN FISCAL
Sefior ;

Dofia Carmen Beltran Vda, de Vergel, ha deman-
dado a la Northerm Perd Mining Smelting, para que
le pague la suma de S|. 5,000, por indemnizacién de la
muerte de su esposo, que se produjo  a consecuencia de
la enfermedad Hamada neumoconiosts, contraida en el
irabajo de la mina de Ia Cia,, demandada  en los largos
afios que ha estado a su servicio.

Se apoya en las disposiciones de los articulos 1572
vy 1136 y siguientes del C. C. vigente, que establece la
indemnizacion por los actos ilicitos que causen dafio a
otro y suponer la culpa del agente.

ILa.demanda de la Vda. de Verjel no imputa cul-
pal:iilidad, a la Northerm, en el hecho causante de la
muerte de .su esposo, ni omision en el cumplimiento de
las leyes y reglamentos, de precaucion y proteccion exi-
gidas para el ejercicio de las-industrias.



Ly ANALES JUDICIALES

Es, posteriormente, en el curso del juicio, que se
habla dec la omisién culposa de la Empresa, que no ha
provisto de mascaras contra el polvo a los trabajadores
de las minas.

Pero en las declaraciones de fs. 36 y 44, se dice que
la Compaifiia, ha proporcionado mascaras o trompetas
desde antes de 1934, hecho reconocido  por la misma
parte actora en la 6a. pregunta del interrogatorio de
fs. 32. ‘

El informe de fs. 131, no excluye que la Empresa
haya tomado en beneficio de sus obreros antes de la
fecha de dicho informe todas las precauciones aconse-
jadas por la experiencia en las diferentes épocas de la
explotacion de las minas,

No pueden aplicarse a esta accion de responsabili-
dad por culpa de las leyes sobre accidentes de trabajo,
que no toman en cuenta la culpabilidad del empresario
y que la indemnizacion se establece por la simple rea-
lizacion de los hechos dafiosos en el trabajo o con mo-
tivo del mismo, no pudiendo extenderse a otros casos.

En conclusién, opino porque no estd probada la
culpa de la Empresa, que es infundada la demanda de
fs. 2, y que carece de objeto la excepcién de prescrip-
cién dedncida por la demandada.

HAY NULIDAD en la sentencia recurrida.

Lima, 11 de npviembre de 1939.
Araujo Alvares.
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, 10 de junio de 1940.

Vistos; en discordia de votos; de conformidad con
el dictamen del sefior Fiscal, cuyos fundamentos se re-
produce: declararon HABER NULIDAD en la sen-
tencia de vista de fs. 171, su fecha 24 de noviembre de
1938; reformandola, y revocando la de primera instan-
cia de fs. 152 vta., su fecha 9 de setiembre anterior,
declararon infundada la demanda interpuesta a fs. 1,
por dofia Carmen Beltran viuda de Verjel y sin objeto
la excepcion de prescripcion deducida por la demanda-
da; sin costas; y los devolvieron.

Barreto. — Zavala Loaiza. — Chavarri. — Garcia
Maldonado.

Nuestro voto c¢ por 1a no nulidad de !a sentencia

de vista, confirmatoria de la de primera instancia.
Rallén. -— Pastor. — Benavides Canseco.
Se publico conforme a ley.

M. Armiios O. de V., Secretatio.

Cuaderno No. 1992 —A%o 1938,



