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La mujer que de buena fé resultapd contrayendo ma--
trimonio con hombre casado, es heredera de éste.
en concurrencia con los otros herederos lega-

les. ,

Recurso de nulidad  interpuesto por doita Magdalena
vda. de Chaves IMaldiwna, en la causa que sigie
con doiia Rosa Zumaeta, sobre contradiccion de
sentencia—Procede de Lima.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
Lima, julio 20 de 1940.

Vistos; con el expediente de declaratoria de he-
rederos de don Juan . Chavez Valdivia, que se se-
pararda; a fs. 2, el doctor Juan José Hidalgo por do-
fia Rosa Hermelinda Zumaeta viuda de Chavez Val-
divia, dice que dofia Encarnacion .Chavez Ventura de
Pazos y defia Maria Magdalena Ventura viuda de Cha-
vez Valdivia, y el recurrente, en representacion de su
mandante, pidieron la declaratoria de herederos del
Comandante don Juan . Chavez Valdivia, en la via
sumaria, pero que por decision judicial dictada en ese
procedimiento, se declaré a los citados con excepcion
de su poderdante, herederos del extinto Chavez Valdi-
via, dejandose a salvo el derecho de la ultima, para
que lo hiciera valer en la via ordinaria. Y ejercitando e-
sa accion dice: que su representada contrajo matrimo-
nio con el que fué Sargento Mayor don Juan F. Chavez

~
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Valdivia, en la creencia de que fuera vitdo, pucs, ast
se lo dijo aquél, verificindose el matrimonio el 30 de
abril de 1911, y constituyéndose cl hogar en el que vi-
vieron hasta el afto 1916, fecha en la que Chavez Val-
divia, hizo viaje a esta capital por asuntos de su carre-
Ta, y que el matrimonio fué contraido de buena fé,
por lo que produce efectos. civiles, y su representada
tiene por lo mismo derecho a la mitad de la pension
de montepio que debe otorgar ¢l Supremo Gobierno,
correspondiendo la otra mitad a la primera conyuge
dona Maria Magdalena Ventura viuda de Chéavez
Valdivia. Por lo que entablaba demanda para que se de-
clare que su mandante es heredera del Comandante
don Juan F. Chavez Valdivia y que le corresponde
la mitad del montepio dejado por éste. Corrido tras-
lado de la demanda, fué absuelto el tramite a fs. 10
por dofia Encarnacion Chavez Ventura de Pazos, quien
contestando dijo: que niega v contradice la  accion,
porque =i el matrimonio se hubiera realizado carecia
de todo mérito juridico como debia quedar estableci-
do en el procedimiento de su declaratoria de herede-
ros. A fs. 17, contesta a su vez la demanda defia Ma-
ria Magdalena Ventura viuda de Chavez Valdivia,
manifestando que el matrimonio de dona Rosa Her-
melinda Zumaeta con Chavez Valdivia, se realizé en
tiempo en que éste estaba unido por vinculo matri-
monial con dofla Maria Nfiez de Chavez Valdivia;
que fallecida la primera esposa cn 1924, el matrimonio
de aquella cra nulo. Que cuando la recurrente con-
contrajo matrimonio con el causante, en 1930, o sea,
cuando Chavez Valdivia, era recalmente viudo, con
quien habia hecho vida marital desde 1916, teniendo
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de esa union una hija que cuenta en la actualidad 20
anos, siendo ast su matrimonio el tmico legitimo.

A fs. 47 absucelve el tramite la misma dofia Mag-
“dalena de Chavez Valdivia, en representacion de don
Juan . Chavez Nuifiez, negando v contradiciendo la
demanda: v se recibio la causa a prueba; producida la
que aparece del-expediente, el estado del juicio es el
de pronunciar sentencia. Y considerando: que la de-
mandarite al prestar confesion a fs. 60 vta. con a-
rreglo al interrogatorio de fs. 66, dice que contra-
jo matrimonio sabiendo que su esposo era. viudo, v
conforme a la absolucion de la quinta pregunta del
mismo interrogatorio de su referida confesion. ma-
nifiesta igualmente ue en la misma ciudad en la que
se celebro el casamiento, se encontraba el joven don
Juan Francisco Chavez Naiiez, hijo legitimo de su des-
posado: que la mas elemental diligencia o prevision
debid a ser inducido necesariamente a la demandante
a informarse inmediatamente el testimonio de aquel
sobre si vivia 0 nd su madre legitima. Que la partida de
defuncidnt de fs. 28 vta. del expediente de declarato-
ria de herederos, acredita que en la fecha del matri-
monio de que se trata vivia la convuge de don Juan
Francisco Chavez Valdivia con dofia Maria Nfiez,
cuando su hijo legitimo a que se ha hecho referencia
se encontraba en el lugar donde tuvo lugar el matri-
monio, por lo que no concurren en su integridad los
elementos que para que hubiese efectos civiles de se-
mejante union, requiere el art. 157 del C. C.; que por
lo mismo en este juicio no se¢ ha producido la prueba
indispensable para que sea justificada la contradiccion
del fallo pronunciado a fs. 42 del procedimiento de
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declaratoria de herederos, sin que ademas se haya
impugnado ¢l derecho hereditario de la  conyuge dona
Maria Magdalena Ventura viuda de Chavez Valdivia,
por lo que ¢l derecho de esta, amparado por esa reso-
luciéon subsiste como la de los demas a quienes ella
cemprenda con todas sus consecuencias legales; vy que
la prueba testimonial rendida por una y otra parte en
¢l juicio no Heva ningun elemento de conviccion en fa-
vor ni en contra de la efectividad del derecho heredi-
tario reclamado por la demandante, porque la conti-
nuidad o discontinuidad de las relaciones matrimonia-
les o el cumplimiento de los deberes entre uno y otro
conyuge son agenos a la validez de la constitucion del
vinculo y no pueden por eso mismo fundar una ac-
cion de nulidzld; y de alli la inconsistencia o inoficio-
sidad de esta prueba, consideracion aplicable también
a la presentacién de los documentos relativos a esas
relaciones entre la demandante v don Juan Francisco
Chavez Valdivia. Por lo que, FALLQO: declarando sin
lugar la demanda de fs. 2; sin costas: reintegrandose
el papel sellado.

. Emilio F. Valverde.

[ornesto A. Par8di, Actuario.
SENTENCIA DE VISTA
Iima, 9 de noviembre de 1940.

Vistos; con los acompafados, con lo opinado‘ por
el sefior Fiscal; y considerando: a que la partida que
en copia corre a fs. 32, y cuyo mérito se corrobora con
el de la informacion periodistica de fs. 22 ¥ el de
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las declaraciones corrientes a fs. 78 vta., 79, 101, 102,
102 vta., 100, 107, v 107 vta., prucha la realizacién
¢n Iquitos, del matrimonio de dofla Rosa Hermelinda
Zumacta y cl entonces Sargento Mayor Juan Francis-
co Chivez Valdivia; a que la demandante ha acredi-
tado que procedié de buena fé cuando contrajo matri-
monio con el ya citado Chavez Valdivia, puesto que de
Jas mismas prucbas de que ya se ha hecho referencia.
de la confesion de la propia demandante, corriente a fs.
66 vta. y de los demas elementos de autos se des-
prende la conviccion de que dofia Rosa H. Zumatea v
la sociedad de lquitos estaban en la creencia de que
el Sargento Mayor Chavez Valdivia era viudo; a que
los _demandados no han probado Ia no existencia del
matrimonio, ni han acreditado tampoco que dona Ro-
sa Hermelinda Zumatea lo contrajera a sabiendas del
impedimento legal del otro contrayente; a que la cir-
cunstancia aducida por la parte demandada como prue-
ha de que la actora conocia el estado civil del Coman-
dante Chavez Valdivia y consistente en el hecho de
encontrarse entonces en Iquitos el hijo legitimo de a-
quel, don Francisco Chavez Ntifiez, no tiene el alcan-
ce que se le atribuye, puesto que no ha probado que
el referido Chivez Nufez revelara en alguna forma
el estado civil de su padre; a que los documentos ofre-
cidos como prueba de los cambios de residencia del
Comandante Chavez Valdivia entre los afios de 1911 y
1915, no tienen eficacia ni pertinencia en cuanto al
punto fundamental de la controversia que se refiere
a la buena o mala fé conque dofia Rosa Zumaeta con-
trajo matrimonio en Iquitos en 27 de abril de 1911 a
que en consecuencia los derechos de la demandante
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estan amparados por lo dispuesto en los arts. 157
primera parte y 760 del C. C.; a que el derecho a la
pensioén de montepio se encuentra regido por leyes es-
peciales; v, a que siendo la finalidad de la presente ac-
cion contradecir lo resuelto en el procedimiento no
contencioso de declaratoria de herederos, no procede
pronunciarse sobre el derecho a montepio a que se re-
fiere ¢l segundo extremo de la demanda de fs. 2:
revocaron la sentencia de fs. 218, su fecha 20
de julio ultimo, que declara sin lugar la demanda, la
que declararen fundada en parte. v en consecuencia, (ue
dofia Resa Hermelinda Zumaeta, tiene la condicion de
heredera de don Juan Francisco Chiavez Valdivia en
concurrencia con los demas herederos declarados; sin
costas: v los devolvieron.

Velarde Alvarez. — Lavalle. — Ibérico.
Se publico conforme a ley.

D. Garcia Rada, Secretario.

Cuaderno No. 1729.—Afo 1940.
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DICTAMEN FISCAL
Sefior:
1l TIfiscal opina que NO HAY NULIDAD en la
sentencia recurrida por doila Magdalena viuda de Cha-
vez Valdivia.,

Lima, julio 19 de 1941.
Araujo Alvarez.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 29 de setiembre de 1941.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado por el
sefior Fiscal: declararon NO HABER NULIDAD en
la sentencia de vista de fs. 264, su fecha 9 de no-
viembre del afio proximo pasado, que revocando la de
primera instancia de fs. 218, su fecha 20 de julio an-
terior, declara fundada en parte la demanda y que dofa
Rosa Hermelinda Zumaeta tiene la condicion de herede-
ra de don Juan Francisco Chavez Valdivia en concu-
rrencia con los demas herederos declarados, sin costas;
condenaron en las del recurso a la parte que lo interpu-
so; y los devolvieron.

Barreto. — Valdivia. — Pastor. — Benavides
Canseco. — Garcia Maldonado.

Se publich conforme a ley.
M. Arnilias O. de V., Secretario.
Afio 1940.

Cuaderno No. 1729.



