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Para la admision del interdicto de adquirir a titulo
particular, debe presentarse el de adquisicién
del dominio y el titulo del vendedor,

[ 4

Recurso de nulidad inter puesto por don Mdaxumo Paso-
che en la causa que sigue con doiia Simona
Fevndandez,  sobre interdicto de adquirir.—
Procede de Ica.

DICTAMEN FISCAL

Senor :

‘

Con la escritura de compra, que Maximo Pasache
efectud a Joaqnin Mendoza, el 5 de octubre de 1936,
interpuso el 24 del mismo mes, interdicto de adquirir
por la posesion de dos lotes de tierra: ‘l.a Mendoza”
v "La Huerta’; parte dé una oficina de destilar aguar-
diente, v un cuarto de lienzo, expresados en los puntos
primero al cuarto de su demanda de fs. 44.

Contra esta demanda forimuld oposicion  Simona
Hernandez viuda de Anicama, a la posesion solicitada
del terreno “La Hperta”, la oficina de c¢laboracion y ef

cuarto de lienzo.
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S ANALES JUDICIALES

Por su parte. la misma sefiora Anicama, interpuso
interdicto de retener contra Pasache, por practicar ac-
tos de perturbacion de su terreno Ula Huerta™.

l.a demanda de Pasache para tomar la posesion de
lo adquirido, sin expresar quien posee, manifiesta que
¢x otra persona la poscedora; y ast es en cfecto, por-
que la sefiora Anicama, ha probado que posce por mas
de un ano, a titulo de duefia el terreno “l.a Huerta” v
demias bienes a que su oposicion se refiere, v por lo tan-
to. puede rechazar el interdicto, que contra clla pro-
mueve Pasache, por lo dispuesto en el articulo 831 del
C. C.

Para la admision del interdicto, de adquirir a ti-
tulo particular, debe presentarse el de adquisicion del
dominio v ¢l del vendedor, que no se ha presentado.

I concepto del Fiscal, procede decidir sobre
derecho a poscer que ejercita Pasache, en la via suma-
rin de los interdictos: en esta virtud, opino que NO
ITAY NULIDAD en el recurride. que revocando el a-
pelade. declara” fundado el interdicto de retener v oque
FEAY NULIDAD en 1o demis: v reforniandolo. se de-
clare sin lugar en todas sus peticiones, el interdicto de

fs, 44,
Lima, noviembre 7 de 1041,

Muhoz



SECCION JUDICIAL

RESOLUCION SUPREMA
Lima, noviembre 20 de 1941

Vistos: de conformidad con ¢l dictamen del Setior
Fiscal, cuyes tundamentos se reproduce : declararon NG
HADER NULIDAD en la sentencia de vista de s,
132, =u fecha 25 de julio tltimo, en cuanto revocand:
la de primera instancia de fs. 143, su fecha 14 de mar-
7o anterior, declara fundada [a demanda de interdicto
de retener mterpuesta a Is. T opor dona Simona THer-
nandez vinda de Anicama: declararon HADISR NUTLL-
DAD en lo demas que contiene s reformandola v revo”
cande la anelada, declararon sin lugar. en todas sus
partes el imterdicto de adauiriv interpuesto a s b por
den MAavimo Pasache: v los devolvieron.

Santa Gadea. — Arenas. — Chavarri. — Garcia
Maldonado. — Velarde Alvarez.

Se prblicé conforme a lev.

E. Vivanco M. Secretario.

Cuaderno No. 1090.—Ano 1941 .




