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Procede el retracto en la venta judicial.

Recurso de nulidad interpucsto por don Carlos Nitiies
“en la causa que sigue con doita Victoria de Ze-
callos, sobre retracto.—Procede de Piura.

DICTAMEN FISCAL
Senor

Iin la cjecucidn seguida por la Beneficencia de
Ayabaca con los herederos de "Tomas E. Velasquez,
se subastaron las tres cuartas partes del fundo Ancha-
lay, por la sefiora Victoria Z. de Zevallos, como apa-
rece del acta de remate de fs. 88 de la referida cjecu-
cién, por la cantidad de Sjo. 21,250.00. Con motive
de este remate, don Carlos Teodoro Nufez, por si v
en representacion de dona Antonia Rios viuda de Nu-
fiez, interpuso, accion de retracto, haciendo uso del
derecho que le concede el inciso 1° del art. (1450 del
. C.

Trampitada la causa. fué sentenciada en Primera
Instancia, a fs. 40, declarando infundada la demanda:
v esta sentencia, ha sido confirmada, en discordia e
votos, por la de vista de {s. 52, contra la que el per-
sonero del demandante ha hecho valer recurso de nu-
lidad, concedido a {s. 55.

Se funda la resolucidon de vista. en que conforme
al C. C., no procede el retracto en las ventas judicia-
les, segin se desprende de los arts. 1445 v 1446: pero
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el voto discordante de fs. 53, estima que cl retract:
procede en toda clase de ventas, desde que no hay dis-
posicion expresa que excluva de ese derecho a las ven-
tas Judiciales. .

Contorme al art. 1445 del C. O, vigente. el de-
recho de vetracto no procede sino en los casos de ven-
ta o adjudicacion ¢n pago, disposicion que ha sustitul-
do a Ta contemida en el art. 1481 del derogado que
gstablecia, en forma amplia, que el retracto procedin
en toda clase de venta, sca judicial o convencicnal, v
cuvo art. 1485, ¢n su inciso 10, disponia que en el caso
de ventas judiciales. el término comenzaba @ corres
desde el dia siguiente a la aprobacion del remate.

X1 nuevo Codigo solo contiene la disposicion def
art. 1446 en lo referente al plazo, que dura por el tér
nito de SO dias, contados a partir de la nctificacion
judicial a la persona que goza de ese derecho: no ha-
hicndose consignado disposicion alguna semejante a la
del inciso 17 del art. 1485 del Codigo derogado de que
<¢ ha hecho mencion. 1o que revela que el espiritu de
la lev es excluir a las ventas judiciales del derecho de
retracto, como lo sostiene la resolucion recurrida.

15l derecho de retracto constituye una réstriccion
al dercecho de prepiedad, que hay que aplicar también
en forma restrictiva, dada su naturaleza.

Por otra parte, el demandante pudo, oportuna-
mente, presentarse al remate: o haciendo uso del dere-
cho que le acuerda el art. 920 del C. C., ejercitar ¢l
derecho de tanteo a que se refiere este dispositivo.
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Apoyado en estas consideraciones, y en las que
que sirven de iundamento a la resolucion recurrida, el
Fiscal opina que NO HAY NULIDAD e¢n la misma.

Lima, diciembre 19 de 1941,

Palacios.
_l
RESOLUCION SUPREMA
Lima, encro 10 de 1942,
Vistos: con lo expuesto por ¢l Senor Fiscal: por T
los Tundamentos  del voto singular  del sefior Vocal g
doctor Freundt Rossell: declararon HABER NULT S A

DAD en la sentencia de vista de fs. 52, su fecha 27
de sctiembre del afis proximo pasado: reformandola. .
y revocando la de primera instancia de fs. 40, su fecha .
7 de julio anterior. declararon fundada. la demanda
de retracto de 1s. 1 v que don Carlos Teodoro Nuier
v dofia Antonia Rios viuda de Nuiiez deben sustituir-
se a dofa Victoria Zapata de Zevallos en la venta ju-

, dicial de las tres cuartas partes del fundo “Anchalay”,
<in costas: v los devolvieron.

Barreto. — Valdivia. — Ballon. — Pastor.
Velarde Alvarez.
Se publico conforme a ley.
A, Lguren Bresani. Secretario,

Cuaderno No. 1648.—Afio 1941 .




