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La minoria penal se determina por la edad del inculpa-
do en la fecha de la comision del delito y no en
la de la denuncia, '

Recurso de uulidad interpitesto por Jesits Ddavila Hi-
dalgo. en la caisa que sc le sigue por delito con-
tra cl honor sexual.—Procede de Arequipa.

DICTAMEN FISCAL
Senor :

Dona A. F. de 5., denuncio ante el Juez Instruc-
tor de Arequipa a Jesus Davila Hidalgo, como autor
del delito contra ¢l honor sexual, perpetrado en diver-
sas oportunidades a partir del 11 de julio de 1940, en
agravio de su hija M. L. S.. de 16 anos y dias de edad.
Abierta la instruccion, por tal delito, y amphiada por ¢!
de tentativa de aborto, se practico la investigacion co-
rrespondiente, declarindose en su oportunidad que no
procedia ¢l juicio por el delito de aborto, pero si por
el de seduccidn, sefialindose dia para la audiencia. Esta
no pudo realizarse v fué sefialada nueva fecha para e-
s¢ acto. Dias antes de la fecha sefalada se dedujo la
excepeion de incompetencia apoyandose ¢n el mérito de
Ja partida copiada a fs. 12 vta. que establece que el
11 de julio de 1940, Davila Hidalgo tenia solo 17 afos
v meses de edad v que por lo tanto el Juez competente
para conocer de la denuncia formulada contra ¢l era
el Juez de Menores.
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I Fiscal de Arequipa opind por la procedencia
de la excepeion. pero el Tribunal considerands: “que
¢l menor inculpado contaba la edad de 18 afios cuando
se hizo la denuncia™ 'y que la jurisdiccion se determi-
na no solo por la edad que tuvo el inculpado al delin-
(uir. sino tambic¢n por la que tiene al tiempo de su juz-
gamiento” la ha declarado sin lugar mandando se lleve
adelante la audiencia ordenada. reservando el sefala-
miento de nuevo dia para ella.

liste Ministerio congidera que hay error en la doc-
trina sustentada por el Tribunal Correccional de A-
requipa, v por consiguiente cn el auto recurrido por el
padre de Davila Delgado v por el propio Fiscal de esa
Corte.

El acto delictuoso es un hecho juridico cuyas ao-
dalidades v caracteristicas no pueden ser variadas por
un Tribunal, cualquiera que ¢l sca. Cuando la ley pri-
mordial -en este caso el Coadigo- establece cual ex ¢l
Juez que debe instruir un proceso, v sefiala las reglas
que han de tenerse en cuenta para fijar la jurisdiccion
v el procedimiento v los medios de obtener la correc-
cion del delincuente, se falta a ella haciendo 1o contra-
rio de 16 que manda. El hombre. como sujeto de de
rechos v obligaciones, no puede ejercer los primeros
sina cuando ha alcanzado la mavoridad sea por razan
de edad o por emancipacion, ni puede responder de las
scgundas siho ante los Jueces que tienen jurisdiccion
sobre él al tiempo de que comete una infraccion justi-
ciable. No es posible amitir que el hecho de alargarse
la tramitacion de un expediente puede cambiar la ju-
risdiccidn cambiandose al Juez propio, vale decir 1a au-
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toridad a quien por la naturaleza y circunstancias del ac-
to, cerresponde conocer de esa infraccion,  Asi como
nadie puede ser juzgado sino con arveglo a las leves
preexistentes al momento en que incnrre en falta o de-
Yo, tampoco puede ser arrastrado ante Pribunal dis-
tinto del que e era propio en el momento en que incu-
rro en ese delito o falta. 141 hecho de Tormular Ta ex-
cepeton antes del acto de la andiencia, no quita a ese
medio de defensa la Tuerza que, por =i masmo, tiene de
exigir el juzgamiento por-el Juez que la ley, antes que
el delito establecid para ¢éste.

N1 el Codigo Penal, mioel de Procedimientos e
nales establece Ta oportumdad en que una excepeion de-
he ser propuestas ni manda gue se declare sin lugar por
“tardia’. Se comprende que, tratandose de jurisdiceion
qUE ¢S punto Importantisimo, por s propia naturale -
za, ¢l mculpado puede deducirla en cualquier estado del
juicto, atm en Tamisma audienciia, Siendo esto asi, hay
aque convenir e gue Davila estuvo en s derecho al
sroponer tal excepeion, voa pedir que se e juzgara por
¢l Juez de Menores v no por el Tribunal Correccional.
Por otra parte, los Tribunales Correccionales no tie
aen Tacnltad para arrogarse el concetmiento de delitos,
cando Ta Tev va ha senalado la jurisdiccion correspon-
Jiente. Siode Ta partida de bautisimo de Jests Diwila
Delgado aparece is. 12 vtas), que al tiempo de come
terse el delito materia de la denuncia, no ténia 1R afos
sumplidos, hav gue Convenir en gue quien debe hacer
L instruecian es el Juez de Menores, v que el Tribunal
Correccional ha debido declarar nulo todo lo actuado,
mandando reponer Jacansa al estado de denuncia pa-
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ra que fomvestigacion se verifique por aquel magis-
trado. quien dictara las medidas a que haya lugar.

Por las razones que se dejan cxpuestas, y las del
bien meditado recurso del Fiscal de Arequipa. doctor
Piérela. que corre a Ts. 68 y siguientes: este Ministerio
‘¢s de opinion que este ‘Tribunal Supremo puede servir-
se declarar que HAY NULIDAD en ¢l auto Superior
de 20650 v declarando también la nulidad de todo 1o
actuado, mandar que ¢l caso se remita a4 conocimiente
del Juez de Menores de Arequipa, pava que proceda
conforme @ sus atrbuciones legales. Salvo mejar pa
FeCer,

Tama. abrt 13 de 1042,

Calle.

RESOLUCION SUPREMA
Fama, mavo 27 de 1942

Vistos: de conformidad con ¢l dictamen del Senor
Fiscal. civos Tundamentos se reproduce: declarvaron
HABER NULIDAD en el auto recurrido de Is. 635, su
fecha 12 de enero altimo: reformandolo, declararon
fundada la excepeion de incompetencia deducida a Is. 63
por Jestus Davila Hidalgo: v. en consecuencia, NUT.O

AY
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: o todo o actuado: remiticndole el expediente al Juez de
o menores de Arequipa. para que proceda conforme a sus
. atribuciones legales; v los devolvieron.
o Santa Gadea. — Arenas. — Chavarri. — Garcia
. Maldonado. — Samanamud.
Se publico conforme a ley.
I A Lguren Bresanr, Seeretario.
Cuaderno No 135.—Ano 1942
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