
 

La prueba de testigos es inadmisible para acreditar el

condominio invocado como fundamento de una

acción de retracto.

/x'¡'z*…'xo dc nulidad ¡¡1tcrpucsm por ¡[()/1 Julián P0¡1(c cn

la mu… (¡mº xi_quc (“011 (101741 I)nlm-es Pmu“c. .ml)r<*

¡'CÍI'U('ÍH.— Prou“d€ dr Plum.

DICTAMEN FISCAL

Su"10r :

_luliím ['UIIIC(' l':n“t(lvx. h:u'c …lcr :'-…<tcí(m dt =":-

lr:u'ln (lc la mitad del fundo "Talamarca-Patjuta”, &-

l(*:;':u¡rlu <la-rvchos <Iv 0¡n(lxnniniu mm la wn<lc<l<w;1. (¡uv

pur vscríturu pública (lo 8 (le enc… (lc lº)-l(). tr;msfiri=3

;1(l0ñ11 Sºfía Pineda viuda de 'Cabala. sícmh. <lich:1

vendedora doña Domítila Ponce Chacalla; y trzunítzuln

¡a causa. con el comparendo respectivo y la prueba <»

frvci<l:1. cl _Iuw. (Iv l'riuu-ru Instancia (Iv l'1mn. '.;l rv—

.<…-lw (fs. 48) <lucl:mm<lu fundada la <lcm;m<l:1: ¡wr-

Cnlllt) ¡:! (“HI'U' SLI])H'Í()1' (fs. 33), “('H (|íº(*<)l'(lííl. I“L'X'HC:!

I:! scnlvncin (lv I'1'ímvrn Instancia _x' <lvcl;1ru sin lugar

la <Ivm;m<lu (¡v Í'um'c I':1rcdvs: (-—u- h;u“c valor I'U'111“—

.… de nulidad. cnncc(lí(lo ¡[ fs. 85.

Í'HHC(' Parv<lcs, 110 ha acreditado, en la forma

que lo vxíg'v lu I<'_x'. _x' un…. lu <lcnuwstra cl Trilnmal

Fupcrínr. ('I titul… (|…— tí0m— p:1r:1 justificar la ;u'ciór1

de rvt'r:1€t<i. _… que 01 mndmninín 11 m1 ínmuvhic mln
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puede comprobarse con ¡a escritura pública respecti—

x*;1; plle las (lccluraciones testimoniales que ha ofre

<*í<lu _v nln'zm vn autos, no ptlcdcn, legalmente, acredi-

tar cs:1 prn]>ícdud (» cnndmniniu, _x':1 que ¡a simple pv-

sc…<íón, trut:'m<lusv (lo la acción de retracto, nu ¡…ch

justificar la |)r0pívd:ld, aunquv establezca la lc_x'… un

mu rvg'l;1 <¿'cncrztl. (|…* nl ])Osccdnr su lo 1'<-|mtz1 Hru¡f-v—

turíu. míc1:trus nu sv pruebe lu Contr:1rín. |)(-…<rlc L'

H). la (lvmzm(l;ulzl, l)omitíln l*nnc<- hu <-xígi(ln ¡¡…- u)

demandante presente o.] título que justifique su accí(m

rh— rctr:1cl<>. _v v] 'l"ríhun:11 Supcrin1' insistít'u c-n ('I m:…

<l:1m (I(' v>:1 |)l'c<u'11t:1€íón. ln (¡…* nn hu cmnplíd.» ('i-

chn dcmz¡mlz…tv: :1.<í wmv Í:II1]])U(ÍH cun prcscntnr lu.<

('lñC1mu-ntux" :1 (¡110 se rvficrc 0] (¡(—(ºro… (10 f…<. 77. v. :

0hst:mto (*] rmucrimímtn de fs. 70 vta.. pam ju<t-ífí-

car el otro fundamento (10 su demanda. 0 <… <-¡ w-

tru1¡0;1…í…tu (101 primitivº dueño con él.

lº.! mm (lismr(lzmtv (lc fs. 84. c<msí<lvr:1 que h

(h“111;111(111 vs f11ml:1(lzt, |“)01':|…' (*xlímu <|1.1v h:1|)íxºmln.<v

Cn111|n'uhzulu lvstin'umínlmcntc ¡u pusvsí(m. xt pn—sunw…

mn arreglo al art. 327 (101 C. C.. que el posccdw vs

rcput:uh— ¡>rnpíctarin: ])(“I'U (')1X'i(l¡l quv vs;1 pru<nncir…

110 Íunciun:1 cn v] m.… del l'ctl'dcm. tu que cuando <—c

h:1€c x-ulvr. _V no v…<tfm ¡ns p;1rtcs (lc :1cm-r(1n_ <—< ¡»Mí-

Q';1Ull'iíl ]:1 prcsent:wh'm (Id título que justífiqm- (*] mn-

dnmínin en que so :lpn_va 1a accíón_ …n… _<.(- (h—sprcn-

(lo (101 1011…“ (10 los :1rtícu]m 1446. 1450 _x' 1451 (101

(". (.

.X(lcmíls, Ia vcnt;1 hu si<lp do ¡a mitad (ld fundo,

c<t':1hh'Cíór.(l()50 vn la escritura. quích son los propie-

1nrin…< (10 kt ntr;1 mitad (fs. 743: _v_ pm“ t;mto. dividida
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cl ínnmeblc. sin que conste en cual (10 sus partes tic—

…' (l('l'k'Ch() cl <Icman<lzmltz lu simply prueba (lt unn

¡mscsí(m. en abstracto, …: ¡)…-(lc justificar una acción

¡mm rotracr. con el título (lo propietario. ya que no se

>ulw si esa propiedad del actor. está en la parte quc

><- u-mlc (. cn la otra. <|U(' no es materia del contrato:

_v sin que se explique que si (“521 ¡…scsí(m es cierta. se

haya pndido verificar la 1raslaci(m (lc <l<')míniu a f……“

de la compradora, sin oposición ([el ¡Icmzmdzmlc ¡¡m-

tal posesión decía tener.

Sí el demandante que afirma un dcrcchu )“ lu (lv—

m:mdada niega. está obligado ¡¡ ¡n'uh;u-l<¡_ ('ul]fnlºlllt' ?.

111 lc_v. en todo juicio: .<í cs;1 pruclm es tanto más nc—

cesarin. en forma concreta. rcspcctn (lol (lcrcchu dv

propiedad. en acciones <lc rci.':u*to mmm la que se c.<

tudía: _v sí el demandante no ha acreditado <=] funda-

mentu de su acción. ni por razón de copropiedad.

zuluci(ln cn la demanda, ni de ('ntrnnc:m1ímtot aducídz»

cn el comparendº. hay que concluir que la re.<01ucíón

Superior revocatoria. está arreglada & lc_v_ opinando ('I

Fiscal que la Suprema ("ortc debe declarar (|…- N“

HAY NUÍJDAU on la mí.ºma.

Lima. mayo 4 de 1042.

Palacios.
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RESOLUCION SUPREMA

l…ima, juniu 13 de 1942.

/

Yi$tus: (Iv mnfnrmídzul c<>n lu (lictzuninzuln pm“ vl

scñ<n' Fiscal: (](3CIZII'JU"HH X() H;XHICR XLÍI.-H);XI) cn

la .<cntcnciu de vista de fs. 83, su fecha 10'(1(- nctuhrv

de 19—11. que rcvnc;m(ln 13 de primera instancia (!<- f.<.

48, su fecha () dc_cncm :u11m'ior, (lcc1um ínfuwl;ul:a.

'sin c<'>stas. Ia (10111a11da interpuesta ¡¡ fs. 1 por don

_lulí:'m Pnn€c P:uºodc…=: condenaron vn las cnsm<dc1

recurso a la parte que 10 interpuso: _v los devo]vícrºn.

Zavala Loaiza. —— _Valdivia. — Ballón. —— Pastor.
Samanmud.

.<c puh]íc<3 cm1fnrme ¡[ Icy.

.-l. /í(/111'1'¡1 /?¡'m'uní, Sc<*rºtmºin_

C1121(l('l"114) NU. ]()2.——-.-Xñ0 1942.


