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En la venta ad corpus de un inmueble, no concede la
Ley ningun derecho para reclamar por la mayor
0 menor extension que se descubra en el bien.

Recurso de nididad wterpucsto por don Manuel Recilla
en la cansa que sigue con dona Awrora Mountene-
gro. sobre entreqga de tnmueble- ~Procede de 1.0-
ma.

DICTAMEN FISCAL
Sefor :

Don Manuel 1.. Revilla ha demandado a don Au-
relio Barbieri v esposa para (ue éstos le entreguen la
parte del inmueble que les ha comprado v de la que
no le han dado posesion. Barbieri en su escrito de con-
testacion sostiene que lo comprado y vendido es la
casa que el comprador inspecciond por i mismo: pero
qute 1 hay diferencia en el area que puede existir por
Ja situacion del lTote vendido a Revilla, que fué adqui
rido por €l en conjunto con otro lote sin solucion de
continuidad, ambos sitnados en Ta Urbanizacion Santa
Beatriz, esta ano a entregarla al demandante en enar-
da de st buen nombre. )

I.a operacion perictal ha comprobado la existencia
de una diferencia en el area del inmueble  vendido,
aunque en proporceion menor de la fijada en la de-
manda v ¢staextenston corresponde al actor de con-
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formidad con los términos de la contestacion. Opinc
¢n consecuencia por la nulidad de la recurrida v por
confirmacion de la sentencia de primera instancia que
declara fundada en parte la accion interpuesta por don
Manuel 1., Revilla.

Iama. 5 de diciembre de 1942,

Araujo Alvarez.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 19 de diciembre de 1942.

Vistos: con lo expuesto por el sefior Fiscal; y
considerando: que don Manuel L. Revilla ha deman
dado a don Aurelio Barbieri v esposa para que le en-
treguen la diferencia  del area del mmueble que les
comprd v de la cual no le han dado posesion: que si
bien los Jdemandados negando la accion convinieron
en entregar la diferencia de area que establecieren los
peritos, nor st escrito de fso 101, ¢oneretandose a 1o
prescrito en los articulos mil cuatrocientos diecinueve
vomit cnatrocientos veintidas del Codigo Civil, se aco-

vieron a la caducidad de 1a accion ejercitada: que en
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estas condiciones el problema juridico queda reducide
a apreciar ¢l contrato de compra-venta que corre a
fojas una v que como  de éste se desprende que la
venta ha sido ad corpus v los contratantes en la clau-
sula s¢tima hicieron expresa renuncia a cualquier re-
clamo posterior que pudiera enervar los efectos de la
venta, resulta de aplicacion lo dispuesto en el articulo
mil cuatrocientos veintitrés del Coadigo antes citado:
declararon NO HABER NULIDAD en la sentencin
de vista de fs. 106, su fecha quince de junio del afio
en curso, que revocando la de primera instancia de
fs. 70, su fecha ocho de octubre de mil novecientos
cuarenta, declara infundada la demanda interpuesta =
fs. 6. por don Manuel T.. Revilla, sin costas: v los de-
volvieron.

Zavala Loaiza. — Valdivia, — Portocarrero, — Pastor.

Considerando: que la demandada se ha allanade
expresamente a la demanda; que del peritaje actua-
do aparece comprobada la diferencia de area recla-
mada: v que la, prescripcion invocada tardiamente
conforme a los articulos mil cuatrocientos diecinueve
y mil cuatrocientos veintidos del Codigo Civil, es im-
procedente por tratarse de venta ad corpus: mi vota
es por la nulidad de la sentencia de vista y la confir-
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la apelada, que declara fundada la de-

macion de

manda.
Ballén.

Se publico conforme a lev.

A. Eguren Bresani, Secretario.

Cuaderno No. 920.—Afio 1942. .




