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No incurre en responsabilidad criminal el poseedor
de una especie que se dice haber sido robada, si

acredita su legítima adquisición.

]uz'cio seguido contra Miguel Grillo, por robo.—De
Lima.

AUTO DE PRIMERA 1$zsmucm

Lima, noviembre 28 de 1907.

Autos y vistos: de conformidad con 10 opi-
nado por el Agente Fisca1 en su dictamen de fo-
jas 14, cuyos fundamentos se reproducen y te-
niendo en consideración además que con las de-
claraciones dc preexistencia de fojas 10 pres-
tadas por dos personas de testimonio insospe-
chable y dictamen pericial de fojas 1.3, se acredi-
ta suficientemente que la tasa de lavatorio de
plata depositada en este juzgado ha sido de la
propiedad del doctor Carlos Zavala y Loayza;
que esta comprobación rcsu]ta más evidente con
la exibición hecha por aquel de las otras piezas
de esejuego, idénticas, de toda identidad á la
tasa referida, la que ha formado parte de dicho
lavatorío indudablemente y de ningún otro: que
no obstante esto no se ha acreditado en 10 me-
nor que dicho objeto haya sido_ sust '£líd0 ó roba-
(10 ó cuya distracción fuera materia de acto de-
lictuoso puesto que el hecho de la legítima pro-
piedad anterior del doctor Zavala, no excluye
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de manera alguna la posibilidad de haber sido
enagenada en a1guna forma legal y correcta;
que don Migue] Grillo ha obtenido la tasa ya
mencionada con justo títu]o y buena fé com-
prándola en un establecimiento público, donde
estaba em peñada sin que exista probranza algu-
na respecto á lo ilícito del empeño: que no basta
el dicho del mismo interesado Zava1a al afirmar
que fué víctima de ese robo ahora años, para
dar como evidente tal hecho, por mucha que sea
la veracidad de su afirmación; porque no se ha
11egado en este proceso 51 semejante resultado;
que la cita que se hace por el doctor Zavala del
artículo 547 del Código Civi1 es perfectamente
ínap]ícable é impertinente en el presente caso,
desde que dicho precepto legal se refiere á cosas
que fueron robadas ó perdidas y por consiguien-
te ha debido probarse esto último 10 que no se
ha hecho; que en mérito de lo expuesto. no exis-
tiendo rc;<ponsnhíl¡dad alguna criminal acerca
de la adquisición hecha por(Grillo de la expresa—
da tasa de lavatorio cstc juzpzulo se halla cn el
deber de dcvolvérscla á aquel en cuyo podc¡ se
encontró; por estos fundamentos se sobresce en
el conocimiento de la presente causa seguida
contra don Miguel Grillo, á quien se entregará
la tasa de plata depositada debiendo elevarse
este auto en consulta al Tribunal Superior.

RADA Y PAZ-SOLDÁN.

Ante mí.—Armando Lino Montes.
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I)ICTAMEJv FISCAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Ilustrísimo Señor:

Don Octavio P. Caso y don Jesús Nemesio
Ponce vieron hace algunos años en la casa de]
doctor don Carlos Zavala y Loayza un juego de
lavatorio de plata del que formaba parte una
tasa del mismo mctal.sabicndo ambos, poco des-
pués, por el mismo doctar Zavala que dicha ta-
sa había sido robada; así consta de las declara-
ciones corrientes á fojas 10 debiendo agregarse
que el danmiñcado dió oportuno aviso 21 la poli-
cía de la sustracción de que había sido víctima,
10 que consta de] oñcio de fojas 4.

A fmcs de agosto del año último, el doctor
Zav¿la descuh1ió el objeto que le había sido sus—
traído, en el establecimient<.> de joyería de don
Miguel Grillo y se presentó nuevamente (1 la po-
licía poniendo el hecho en su conocimiento y
pidiendo la ¡estitución de aque_1 objeto 10 que
ha dado mérito a] 1)1escnte enjuiciamiento de cu-
yas actuaciones resulta comp¡obado;

lº. Que la tasa de plata en cuestión, es la
misma que fué sustraída al doctor Zava]a y
Ioayza y de cu_vz[ sustracción tuvieron oportu-
no conocimiento las pc1son(ls que declzuan á fo-
jas 10 ¿sí como la policía, según su citado parte
de fojas 4:, hallándose comprobada la identidad
de aquel objeto con el mérito de] dictámen peri-
cial de fojas 13, del que consta que dicha tasa
forma parte del juego dellavatorio marcado con
las letras Z.E.O., las mismas que en forma idén-
tica lleva una tapa del mismo metal con igua1es
labores, exhibidas por el doctor Zavala, sin que
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pueda abrígzu-se duda alguna 1cspccto á que
ambas piezas pcrte_necen a] mismo iuch; y
' 2“. Que no existe responsabí1idad cri1_nínal
imputable'a don Miguel Gri110 contra quien se
ha seguido este juicio; pues según su instructiva
de fojas 6 y las declaraciones de fojas 8 vuelta y
9 vue1ta adquirió es;l tasa po1 compra que de
ella hizoa don Íuan ]assara, á quien tampoco
puedeimputarse delito porque la 1ecíbió en pig-
noración de don Ricardo Layet sin que Iamves-
tigación pueda adelantarse 1espccto de este últi-
mo individuo por haber fal]ecído, segun se afir-
ma en Ia declaración de fojas 8.

Sobre esta actuación ha expedido e1 juez el
auto de fojas 17 por e] que sobresee en el cono—
cimiento de la causa y dispone que la cosa recla-
mada como sustraída se restituy: al poder de
don Miguel G1'i110. Este auto viene á U. S. I. en
gr;u1o dc :lpclucí(m.

En cnncopln (lcl Fiscal el auto que es matc-
ri:l (lc la :ll7.zul:l ]… sido lv_u':lllllcnzc pronuncia—
do, por que obra en 10 acLu:ulu prueba suficiuntc
(10111cxístcncízulcl cucrpmlcl delito. constituída
por la presencia del objeto sustraído en poder
de persona distinta de su dueño; por las dec1a-
raciones de los testigos de preexistencia de fojas
10; por el aviso que en momento oportuno se
dió á la policía; por Ia presencia de piezas del
mismo juego 51 que pertenecía la tasa en poder
del damnificado; y ñna1mentc por e] díctámen
pericial de fojas 14; de tal manera que el Juez no
ha debido dictar e] sobreseimiento abso]uto que
se contiene en e] auto que ha motivado la a12a-
da porque ese sobreseimiento está en pugna con
lo que dispone la segunda parte del artículo 91
del Código de Enjuiciamiento Penal.

El]uez ha debido pues sobreseer con cargo
respecto de don Miguel Grillo y ordenar que la
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especie sustraída se restituya á su primitivo
dueño.

Por todo lo expuesto, el Fiscal de U. S. I. opi-
na por la revocatoria del apelado y porque se
reSuelva este sumario en la forma que queda se—
ñalada.

Salvo más ilust “ado parecer de U. S. I.

Lima, 2 de enero de 1908.

VELARDE.

R ESOLUCIÓN DE VISTA

Lima, 4— de enero de 1908.

Autos y vistos; con lo expuesto por el Señor
Fiscal; por los fundamentos del auto materia de
la alzada y estando además á lo dispuesto en el
artículo 85 del Código de Comercio, aprobaron
el auto de fojas 17, su fecha 28 de noviembre de
mil novecientos siete, en la parte que sobresee en
el conocimiento de la presente causa seguida
contra don Miguel Grillo; confirmaron el mis-
mo auto en la parte que manda entregar á Gri-
llo la tasa de plata depositada;y los devolvieron.

Quintana.—-—Carranza.—Garcí¿z.

]. E. Lama.
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DICTÁMEN FISCAL

Excmo. Señor:

Se ha seguido juicio criminal contra don Mí-
guel Grillo por haberse encontrado en su tienda
dejoyería una tasa de plata, que ha sido parte
de un juego de lavatorio perteneciente á la famí-
lia del doctor Carlos Zavala y Loayza quien
asegura que esta pieza fue robada. Concluído el
sumario, el juez pronunció auto de sobreseimien—
to á fojas 17 y la Ilustrísima Corte de Lima 10
ha confirmado á fojas 22. Se ha interpuesto re-
curso de nulidad, que es procedente por tratarse
de sobreseimiento; pero que no es fundado.

No está probado que exista delito. La igual-
dad de marca y dibujo la scmcjz…7,:t de forma
con 1:15 otras pic7.:ts que conserva la familia '/¡:4-
…la, la. 1)1'ccxi5tcnci:x. (101 objeto mismo en $11 po-
der, acrcditzu1u por testimonio de dos declaran-
tes hábiles, solo probarán que la tasa es parte del
juego y ha pertenecido á la familia nombrada;
más el que hoy se encuentre en poder de persona
distinta no es prueba de acto ilícito.

La pruebaunica que existe es el dicho de los
dos testigos de fojas 10, quienes afirman que el
Dr. Zavala lcsdíjo que lehab1an robado la tasa y
que esto tuvo lugar cuatro 6 seis años ha. Hay
en contra el testimonio mayor en número de los
testigos de fojas 7 vuelta y 8 y 10 y quienes ase-
veran que el citado doctor aseguró que la tasa.
había sido robada hacia un año. Se aduce como
prueba, el hecho de haber dado parte á la Inten-
dencia y se afirma que esta le declara en el parte
de fojas 4, lo que es enteramente inexacto; la Tn-
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tendencia ha sido interrogada, Según se vé á fo-
jas 1,5 _' aunque se ¡cpitió el pedido nada ha
Jcontestado No hay pues otro indicio que el di-
cho (ch inte¡csado ) la posesion anterior; luego
no se ha probado el delito.

151 cncausado Grillo ]… probado, con c] tcs—
timouio (lcl prestz.unista Tassa 'a de la viuda de
Espzmtoso y de] fiador Landa que compróla
tasa al p11mc¡o, ha más de cuatro ¿mos, por in-
tc1mcdio (lcl(1 scgund¿ y con intcwención del
tercero. Por consiguiente posee el objeto por le-
gítima compra y no puede sospccl1arse de su
conducta.

El vendedor Tassara dice que don Ricardo
Layct empeñó la tasa el 18 de enero de 1002,
que acudió ¡¡ s¿carla cl') de octubre (10 1003 y
que como dijc1ra que la p(1pclct& dc pi_unomcion
sc h(-Lbí(1 pexdido 1)1cscntó como fiador ('1 don
1clíx L(mda.

Don Ricardo Layct ha muerto.
Pretende cl dictámen Fiscal, que estando

comprobado el cuerpo de] delito, no ha debido
sobrcscersc z—lbsolutz-unente respecto de Grillo sino
con cargo, en observancia de lo que dispone el
artículo 91 Enjuic'mniento Penal,csta cs erronezt
aplicación de tal artículo, aunque existiera com—
probación del delito, siendo así se Sobresccria en
e] conocimiento de la causa, por ahora, hasta
obtener nuevos datos, pero esto no quiere decir
que se halla de mantener reato alguno contra el
cucausado que tiene probada plenzuncnte su ino-
ccucia. Bien claro lo dice la frase “más no la per-
sona dc] delincuente “

E 1 artículo 85 del Codmo de Comerc10 citado
por el auto de vista niega toda acción en este
caso y bastab¿ (ll encausado probar que com—
pró cn el cs*tablecimiento dc Tassara, qué es pú-
blico, para quedar libre de toda responsabili-
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dad, así criminal como civil. Por la misma ley
citada Grillo es irrevocablemente dueño de la ta-
sa; luego según lo anteriormente expuesto, no
haynulidadcn el auto recurrido y así 10 decla—
tará V. E. salvo mejor parecer.

Lima, 12 de marzo de 1908.

TORRE. GoxzíxALEZ.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 28 de marzo de 1908.

Vistos: de conformidad cen 10 dictaminado
por el señor Iºiscul; (l<'c'.m'zu'()n ¡… hu1)Crnulí(lud
en c] auto de vista (lc fojas 32, su f<-chu % de ene—
ro dc] 1>rc.<cntc ni…, (¡uv :-1¡n-ucl.)u c] consu]tzulo
(lc i'oíus 17. su ¡L11… '_'N' (IL n… icmh¡c del año
próximo pasado, por el que se sob1cs€e en el co-
nocimiento de la presente causa, seguida contra
Miguel Grillo, por robo, con lo demás que con-
tiene y los devolvie¡on.

Castellanos. —— Villgzr¿ín.—Lcon.—Figueroa.—
Villanueva.

Se publicó conforme 51 ley.

César de Cárdenas.
Cuaderno No. 976.—Añ0 1908 .


