06 ANALES JUDICIALES

La prueba 4 que se refiere el articulo octavo de la
ley de imprenta, debe ofrecerse y actuarse ante
el Juez de Primera Instancia.

Lecurso dv nulidad interpuesto por don Melchor Ga-
mio en la carusa que le sigue don Manuel Vizearra,
por abuso de imprenta.—De Arequipa.

Excmo. Sciior:

Don Manuel Vizearra, Gobernador de Yana-
huara, denuncié unos impresos, en que se le im-
putaba abuso de autoridad, declarado haber
lugar 4 formacion de causa en dos de cllos, re-
sultoé responsable don Melchor Gamio, quien so-
licité que la causa se vecibiera 4 prueba para
presentar las que justificaren los abusos denun-
ciados y ¢l juez asilo decretd, segiin el auto de
fojas 52 vuelta. Apelada esta resolucién, la
Iltma. Corte Superior de Arequipa la declard
nula ¢ insubsistente, por auto de fojas 59, con-
tra ¢l cual se ha interpuesto el extraordinario.

El recurso procede; mas no por el fundamen-
to que el auto aduce, pues esa ley es inaplicable
a los juicios criminales, sino por lo dispuesto en
el articulo 159 inciso 4. L. P.

Tambicén es fundado. Ll articulo S de la ley
de imprenta iustituye que si el responsable pro-
bare que los delitos imputados 4 algiin emplea-
do pablico son verdaderos, quedara libre de to-
da pena. Esto equivale 4 establecer que ¢l de-
nuncio por la preusa, de faltas y abusos cometi-
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dos por empleados piblicos, no sélo no consti-
tuye delito, sino que es acto licito siempre que
los cargos fueren fundados. No es licito herir la
reputacién de nadie aunque el delito 6 falta que
se le atribuyan sean comprobados—articulo 7;
es excepcidén de esta regla, que establece doble
responsabilidad en el abuso de la prensa, el ca-
so cn que se denuncie el mal comportamiento de
un empleado phblico, pues siendo la imputacién
probada no hay pena, ni por la divulgacién de
la falta ni por el cargo mismo, sea cual fuere su
entidad. Puede deccirse que en todo caso de
ataque 4 persona privada hay accién por inju-
ria y pucde haberla por calumnia; mas siendo
dirigido contra empleado piiblico y para denun-
ciar su mala conducta como tal, sélo la segun-
da accidn procede.

La difcrencia se comprende bien, puecs la re-
putacion y el honor son hienes que la ley garan-
tiza, v porque la divalgacion de faltas privadas
cn nada puede aprovechar 4 la soctedad, sino
antes bien Ia perjudica causando discordias y
escandalo.  Otro es el caso de un empleado pi-
blico: si falta 4 sus deberes perjudica 4 la socie-
dad, por las consecuencias naturales del hecho
y por el desprestigio que siembra; hay pues in-
terés pliblico en que el abusivo vuelva al carril,
sea corregido 6 quede incapacitado para daiiar,
y la ley atiende 4 €l por el denuncio administra-
tivo, por la via judicial 6 porla imprenta, que
suele ser el medio mds eficaz y expedito.

Esta disposicién de la ley de imprenta, jus-
ta y conveniente ha sido ratificada por el Codi-
go Penal. Los articulos 287 y 288 cstablecen
el mismo principio.

Si pues estd libre de toda pena, como dice la
ley, quien prueba la imputacién hecha contra
empleado piblico, aunque sea por la prensa, ni
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es posible proceder al fallo antes que tal prueba
se produzea, ni es aceptable gne la misma ley
que ofrece esta garantia 4 los denunciantes les
impida hacerla cfectiva.

En el caso de la materia el fallo ha de con-
tener dos partes esenciales; decidir si hay lugar
4 pena, porque el hecho sea 6 no castigado por
la ley y luegoresolver sobre el mérito de la prue-
ba para saber s1, ¢s 6 no ¢l caso de exeepeidn
que establece el articulo 8 citado. Por mancra
que sin prucha, el fallo seria nulo, por haberse
expedido con autos diminutos,

No hay para qué discutir sohre la autoridad
que ha de actuar la prueba: los muchos articu-
los de la ley de imprenta pertinentes al caso de-
jan bien establecido que los jueces de hecho for-
man jurado de fallo, que la instruceion corres-
ponde absolutamente al juez de derccho, con
mas las obligaciones de informar segin ¢l méri-
to de lo actuado de exponer la ley, ‘le redactar
el tallo ¥ de gccutmlo.

Ofrecer la libertad de pena, en cambio de
prucha, ¢ impedir que ésta sc produzea cs algo
burlesco. Ias leves no deben ser entendidas de
tal modo, porque es escncial que sean posibles
justas v convenientes. Ll articulo 75 de la que
comentamos, cstablece que con el fallo del se-
gundo jurado termina c¢ljuicio ¥y no queda mas
que cumplir la sentencia, disposiciones que no
tienen excepeién, Stendo esto asi, declarar la
impunidad, 4 condicion de prueba, ycerrar el ca-
mino para producirla resulta absurdo. Las le-
ves no son absurdas. Tampoco son contradic-
torias, con implicancia cvidente: suponiendo
que, contra lo dispuesto en el articulo 75, hubie-
re medio de probar que la 1mputacién es verda-
dera, cuando talsucediere, ya la pena habria co-
menza(l() 4 surtir sus cfcctos, si no se hubiese
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cumplido, y entonces el texto de la ley libre de
toda pena, jamas se podria cumplir.

Por lo expuesto cree el Fiscal intrascrito ha-
ber demostrado que la prueba es esencial en es-
ta clase de juicios, que dehe actuarse por el juez
de derecho y antes que someta lo actuado al ju-
rado segundo; que el articulo 136 E. P. es pro-
cedimiento de analogia y que por consiguiente
es nulo el auto recurrido y legal el de primera
instancia. Asi puede declararlo VE.; salvo miés
ilustrado parecer.

Lima, 2 de marzo de 1908,

ToRRE GONZALEZ.

Lima, 30 de marzo de 1908

Vistos: de conformidad con lo opinado por
¢l senor Fiseal v por los fundamentos de su die-
tamen ue se reproducen,  declararon haber nu-
lidad en el auto de vista de fojus 59, su fecha 20
de setiembre ltimo; reformdndolo confirmaron
el de primera instancia de fojas 52 vuelta, su
fecha 29 de agosto del afio préximo pasado, por
el que se recibe 4 prueba por 20 dias la presente
causa, seguida contra don Mclchor Gamio por
denuncio de un impreso; y los devolvieron.

Castellaros.—Villaran.—Eguiguren.— Figue-
roa.— Villanueva.

Se publicé conforme 4 ley.

_ César de Cardenas.
Cuaderno N.° 967.—Afio 1908.
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