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Pronunciada sentencia condenatoria en segunda ins-
tancia contra un reo préfugo, el articulo sobre la
prescripeion de la aceién que éste proponga al
ser recapturado debe sustanciarse y resolverse
por el Tribunal Superior antes de admitir el re-

" curso extraordinario de nulidad, de que se ocupa
la ley de 14 de octubre de 1893.

Recurso de nulidad interpuesto por Ruperto Hurtardo
en el juicio que se le sigue por homicidio.—De Lima.
—(Huédnuco).

Excmo. Seiior:

Por el homicidio de Silverio Agiiero y las
lesiones de su hermano Catalino, cometidos en
el mes de junio de 1897, se procesé a Vicente
Cabrera v Ruperto Hur tado. Hallindosela causa
en plenario v vencido el término de prueba, fugo
de la cdrcel ‘de Hudnuco, en donde se seguia el
juicio, el segundo de dichos enjuiciados, el 14 de
agosto de 1899, con motivo de la rebelién que
estallé en ese lugar; y en cumplimiento de lo dis-
puesto en la ley de 14 de octubre de 1893, se pro-
nuncié sentencia A fojas 2356 vuelta, cuaderno
segundo, condendndose 4 ambos reos 4 peniten-
ciaria en tercer grado, fallo que fué confirmado
a fojas 275 vuelta, en cuanto 4 Hurtado y revo-
cado respecto & Cabrera, 4 quien se impuso la
misma pena, disminuida ¢n un término. Los
procuradores de los reos interpusieron recurso
de nulidad; y V. E., porresolucién de 2 de setiem-
bre de 1901, corriente 4 fojas 279, declard no
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haber nulidad en la sentencia de vista, en la
parte concerniente & Cabrera y declaré insub-
sistente el auto que admiti el recurso entablado
por el procurador de Hurtado, dejando 4 éste su
derecho expedlto para que lo ejerciera cuando
se presentase 6 fuese aprehendido, como lo pres-
cribe la ley citada. La causa volvié 4 primera
instancia, para el cumplimiento de la condena
¢jecutoriada; y el 12 de octubre del afio préxi-
mo pasado, esto es, después de ocho afios de la
evasién, se ha recapturado 4 Hurtado, quien
dedujo inmediatamente el articulo sobre pres-
cripeidn, de la accidn penal, contenido en el escri-
to, de fojas 284, dmphddoa fojas 285; y habién.
dosele notificado & fojas 2%7, la sentencia de se-
gunda instancia, ha reproducido 4 fojas 288 el
mencionado articulo interponiendo, subsidiaria-
mente, recurso de nulidad delfallo el cual hasido
admitido 4 tojas 292 vuelta, despues delo cual

ha vuelto & fugar, como apareee del telegrama
de 26 de dicicnhre ultimo, corriente & tojas 294,
La ley de Ik de octubre de 1898, ue adicio-

né el articulo 123 del Cédigo de Enjuictamientos
Penal, quiere que st el reo fuga después de ven-
cidos los seis dias del término ordinario de prue-
ba, continiie la causa hasta que se pronuncie la
sentencia de segunda instancia, sea que el reo
haya ofrecido 6 no pruebas y éstas hayan sido
aceptadas, quedandole expedito suderecho, para
usar el recurso extraordinario de nulidad, cuan-
do se presente 6 sea aprehendido; 6 lo quees
igual, que la causa se reserveen ese estado hasta
que el enjuiciado, restituido al lugar de su deten-
cion, interponga personalmente el recurso.

La cuestion que ante todo debemos analizar
es, i la fuga posterior 4 la admisién del recurso
de nulidad, produc1ra 6 no el efecto de paralizar
el curso de éste.
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La solucion de semejante problema, no ofrece
la menor dificultad; porquelalev no sujeta la
resolucidn del recurso 4 la condicién de que el
reo sc halle presente en la cdrcel, sino exige, Gini-
camente, que se encuentre en esta situacién al
tiempo de entablarlo; de manera que, si después
de interpuesto y admitido, se evade nuevamente,
va sea queello se verifique 4 raiz dela acepta-
cion del recurso, durante su sustentacién 4 la
vispera de que V. E. pronuncie la resolucién co-
rrespondiente la situacién es la misma; el proce-
dimiento legalmente iniciado, no debe interrum-
pirse, ni alterarse, y, por tanto, csa resolucion
deberd siempre producirse, con cargo, por su-
puesto, de que la rondena que contenga, se eje-
cute luego que el reo sea recapturado, en confor-
midad a lo dispuesto en el articulo 128 de dicho
Cédigo, que no ha sido derogado.

Establecido que la nueva fuga de Hurtado,
no ohsta 4 la sustanciacién y resolucién del
recurso pendiente, seria tiempo de examinar la
legalidad del fallo de vista, si otra cuestion pré-
via no demandara especial estudio v conside-
racion; la relativa 4 la prescripeién del derecho
de acusar, aducida con antelacién 4 la interpo-
sicién de dicho recurso.

No nos corresponde investigar st la prescrip-
cién es 6 no fundada porque este punto, no ha
sido aun resuelto v no constituyve la materia del
recurso; sino la procedencia, 6 mejor dicho la
oportunidad del articulo en el momento en que
ha sido deducido.

Es preciso coufesar que la lev no ha previsto
el caso, ni de un modo general, ni esnecialmente.

Conforme al articulo 97 del Cédigo Penal el
término de la prescripcidn conienza 4 contafse,
para las acusaciones, desde el dia en que sc co-
meti el delito; y la prescripcién queda sin efecto
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si antes de vencerse el término, comete el reo
otro delito de la misma especie, 6 que merczca
igual 6 mayor pena. La ley no reconoce, fuera
de ésta, otra causa de interrupciéon de aqnel tér-
mino; pero es ev idente—y la jurisprudencia lo ha
resuelto asi de un modo  unifor me—que la perse-
cucion del delito por medio del procedimiento
judicial, es otro motivo de interrupcién, basado
en la naturaleza de la prescripcién, como ha
establecido con sobrado fundamento, que la pa-
ralizacién del procedimiento por el tiempo en
que se prescribe el derecho de acusar, sea cual
fuere la naturaleza del delito y el motivo que la
produzca, deja sin efecto la lnterrupmon

Ahora bien; un juicio con sentencia condena-
toria p10nunc1ada en segunda instancia contra
un reo préfugo. que debe estancarse ineludible €
indefinidamente en ese estado, hasta que dicho
reo se presente 6 sea habido, 4 fin de que cuando

esto suceda, pueda mterponer un recurso legal,
es un juicio lllu)lldll\(), re puede permanecer en
esd inelerta sittiacion, meses, afosy ann decenas

de anos; y esa forzada paralizacion por el tiem-
po en que la ley supone restablecido de un modo
expontaneo el 6rden social, turbado porel delito
y operada la reforma moral del delincuente, bas-
ta para aniquilar los motivos que la sociedad
pudiera invocar, paia usar de su derecho de cas-
tigar, abriendo al enJulclado las puertas repara-
doras de la prescripeién.

i . Razones de analogia abonan, ademds, esta
doctrina. El sobreseimiento condicional, la apro-
bacién del sumario seguido contra reo ausente y
la absolucién de la instancia, dejan vivala accién
penal por todo el tiempo de la prescripcidn; pu-
diendo deducirse, de estos casos, la regla siguien-
te que es absoluta: todo estado de reserva de un
Juicio criminal, da lugar 4 la prescripcion. La ley

1]
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de 1893 ha creado otros casos de obligada para-
lizaci6n, segtin la estacién de la causa en que la
fuga se realiza, y, entre ellos, el que es ohjeto de
la presente; y no es dudoso por tanto, que el pre-
sunto reo puede hacer en este, lo que le es permi-
tido en aquello.

Se argiiird que la citacién, para sentencia
ante el Tribunal Superior clausma la defensa y,
la absolucién del grado, la instancia, vy que no
franquendo la ley especial al encavsado, otro re-
curso que el de nulidad, no existe ya la posibili-
dad, ni oportunidad de alegar la prescripcidn.

Esto es cierto respecto 4 la defensa apovada
en los hechos constitutivos del delito, 4 los fun-
.damentos de la acusacién v al mérito de las
pruebas acumuladas en el proceso; pero la para-
lizacién, de éste, es un hecho que motivdese pro-
ceso v los elementos que determinaron esa sen-
tencia.

¢Ni qué interés moralizador puede inspirar 4
la sociedad la persecucién del enjuiciado que no
supo custodiar, para condenarlo friamente, a
través del lapso de tiempo en que la preseripeidon
se consuma?

Mads que todo; st prescriben las penas 1m-
pucstas por una cjecutoria (no prescribird la
accion penal por cuanto el procedimiento se pa-
raliz6 con el procedimiento de una condena no
ejecutoriada? Y cuando v en que época hara va-
ler el reo este derecho, sino en el momento en que
es recapturado y se le notifica el fallo reservado?

La razén, el espiritu de la ley, la filosofia que
se desprende de los casos andlogos y la humani-
dad, aconsejan, pues, admitir el articulo de pres-
cripeién interpuesto, en la careel, por el reo pro-
tugo recapturado 4 quien la ley faculta para
entablar recurso dc nulidad contra la sentencia
pronunciada durante su ausencia; y como no se
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ha procedido asi, es nulo el auto por el que, con
prescindencia de ese articulo, se ha admitido el
enunciado recurso.

Réstanos inquirir cual es la autoridad com-
petente, para sustanciar y resolver tal articulo.

Desde que la causa queda 6 debe quedar re-
servada en segunda instancia, para el efecto del
recurso de nulidad que sc interpusiere es 4 la
Corte Superior 1espect1\'a v no al juez que de
clla hubiere conocido, 4 quien corr 'esponde pro-
nunciarse preferentemente, sobre la prescripcién
alcgada, antes de admitir aquel recurso, por ser
esc articulo prévio por su naturaleza.

En el caso actual, los autos volvieron a pri-
mera instancia, para el cumplimicuto de la eje-
cutoria, en lo relativo al rco presente. Si Hurta-
do huhiese sido el finico enjuiciado, la causa
habria permanecido en poder de la Iltma. Corte
Superior de este distrito judicial, y alli debe su-
poncrsefa radicada, para cuanto se relacione
con este encausado.

Iin mérito de todo o expucesto, el Tiscal es
de sentir que puede VI deelarar insubsistente ¢l
auto de fojas 292 vuelta vy mandar que la [itma.
Corte mencionada sustancie y resueiva, conlor-
me 4 la ley, el articulo de prescripeién, deducido
i fojas 284, teniendo presente, para su caso, el
recurso de nulidad subsidiariamente interpuesto,
salvo mejor acuerdo.

Lima, abril 4 de 1908.

BARRETO.
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Lima, 26 de abril de 1908.

Vistos; en discordia, concordada en parte,
con el voto escrito del sefior Vocal doctor El-
more que se agregard y de conformidad con el
dictamen del sefior Fiscal, cuvos fundamentos
se reproducen, declararon insubsistente el auto
Superior de fojas 292 vueita, su fecha 21 de di-
ciembre del afio préximo pasado, admisorio del
recurso de nulidad interpuesto por ¢l reo del de-
lito de homicidio, Ruperto Hurtado, de la sen-
tencia condenatoria de fojas 275 vuelta, man-
daron que la Ilustrisima Corte Superior de Li-
ma, sustancie y resuclva la excepcién de pres-
cripcién deducida 4 fojas 284 por el expresado
Hurtado; y los devolvieron.

Guzman. — Ribeyro.— Ledn. — Lguiguren. —
Villanucva.

Se publicd conforme 4 ley.

César de Cdrdenas.

VOTO DEL SENOR VOCAL DOCTOR ELMORE

En ¢l juicio seguido contra Ruperto Hurta-
do por homicidio, ¢l voto del Vocal que suscribe
es ¢l siguiente:
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Considerando:

Que pronunciado ya el fallo dc vista ha ter-
minado la jurisdiccion de la Ilustrisima Corte
Superior, que lo expidié y carece de facultad
para resolver sobre la prescripeién, alegada pos-
teriormente por el reo; pues de otro modo, po-
dria cnervar ¢l mérito de su propia resolucién; y
que habiendo sido notificado ¢l reo con dicho
fallo, después de haber sido recapturado el esta-
do dela causa es el de admitirse el recurso de
nulidad sobre lo principal, como lo ha hecho el
Superior Tribunal, segiinla ley de 14 de octubre
de 1893, y como se ordend por este Supremo
Tribunal 4 fojas ...... el cual examinard el mérito
de la prescripcién alegada, al resolver sobre lo
principal, mi voto es que corrcsponde 4 este Su-
premo Tribunal, decidir sobre el recurso de nuli-
dad pendiente, absolviendo el grado, » resol-
viendo sobre dicha preseripeidon.

Lima, abril 18 de 1908,

ALBERTO ELMORE.

Cuaderno N°, 915.—Afio 1907.



