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Impedimentos y excusas de los magistrados. Inter-
pretaciéon restrictiva del inciso 17 del articulo
95 del Codigo de Enjuiciamientos Civil.

Recurso de vulidad  interpuesto por don Vietor Larco
Herrera en la causa que sigue con el Coneejo Distri-
tal de Ascope sobre amparo en poscsion.—De  La
Libertad.

Lxcmo. Senor:

En este juicto seguido por la sociedad Larco
IHerrera Hermanos, hoy don Victor Larco Ile-
rrera, con ¢l Conceejo Distrital de Ascope, sobre
amparo en posesion de un camino, de ue cono-
ce la Hustrisima Corte Supertor de La Libertad,
por apelacion del auto resolutivo de fojas 253,
ha surgido discordia y llamdadose para dirimirla
al sciior Voceal don Juan . Lanfranco, quien se
manifiesta impedido, alegando que en otra cau-
sa seguida entre los senores Orbegoso y Larco
Herrera se le admitid la exeusa que tormulé por
scrosu hijo Juan Humberto empleado de este 1l-
timo; impedimento que considera de cardcter
genceral; v que con posteriortdad su mismo hijo
ha obtenido algunos ascensos hasta ¢l de Admi-
nistrador de la negociacién Roma; hecho que a
su juicto lo invalida para conocer en las causas
en que tenga interés ¢l mencionado sefior Larco.
La Sala respectiva ha declarado fundada la ex-
cusa, en consideracion al espiritu del inciso 17
del articulo 95 del Cédigo de Enjuiciamientos
Civil, y contra este auto ha interpuesto apela-
c16n la parte de Larco.
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Un motivo de excesiva delicadeza ha infor-
mado dicha excusa. La ley citada se refiere al
caso de que pucda resultar del juicio dafio 6
provecho para los intereses del Juez, 6 de su es-
posa, de sus padres & de sus hijos, y esos efectos
deben ser directos por el interés real que el Juez
6 sus allegados tuviesen comprometido en el li-
tigio; pero no los indirectos provenientes de la
gratitud 6 los que resulten de dar a la palabra
interés una acepcién demasiado extensa, que
precisamente pugnaria coun el espiritu de la ley.
En este Gltimo sentido, el impedimento podria
multiplicarsc indefinidamente, porque la resolu-
cién de cualquier pleito pucde provocar simpa-
tias 6 rencores, reconocimientos 6 venganzas,
capaces de traducirse en bienes 6 males, 6 como
dicela ley, en provecho 6 dafio del Juez 6 de sus
mas intimos relamrm'\doc v semejante contin-
gencin muay mmw Cde I nataraleza humana, no
funda, o1 paede Poadar na .mp dimento leg: .

Porestas vazones v atenddiondo 4 que el re-
curso (e corresponde ex de nalidad, puede VUL
declarar que la hay en el auto de vista de tojas
281 vuelta v, reformdndolo, declarar infundada
la excusa del sefior Vocal doctor Lanfranco,
salvo mejor acuerdo.

Lima, 6 de mayvo de 1908.
BARRETO.

Il.ima, 15de mayo de 1908.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
sefior Fiscal, cuyos fundamentos se reproducen,
declararon haber nulidad en el auto superior de
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fojas 281 vuelta, su fecha 1°. de abril de 1907,
reformédndolo, declararon infundada la excusa
del seitor Vocal doctor Lanfranco y que se halla
expedito para conocer en la presente causa; y
los devolvieron.

Ispinosa.—Villardn.— Leén. — Liguigurcen. —
Villanueva.

Sc publicd conforme 4 icy, siendo ¢l voto del
sefior Lspinosa por la no nulidad; de que cer-
tifico.

César de Cardenas.
Cuaderno No. 230.- Ao 1907,

La circunstancia de incluirse en el inventario de los
bienes de una persona, un inmueble 4 que se
creen con derecho otras, no constituye pertur-
baciéon ni da, por tanto, lugar al interdicto de
amparo.

Juicio scguido por dona Cataling (). viada de Meza é
hijos con don José Luis Rodrigucz, sobre amparo
en posesion.— e La Libertacl.

AUTO DI PRIMERA INSTANCIA

Trujillo, octubre 7 de 1907.

Autos v vistos; y considerando:
Que promovido el interdicto de amparo en
posesion de fojas 7 y admitida la mstancia



