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Impedimentos y excusas de los magistrados. Inter-

pretación restrictiva del inciso 17 del artículo

95 del Código de Enjuiciamientos Civil.

Recurso (II' ¡[::/¡(¡Mi Í!!ll'l'])tl('h'f() por (¡un l7clur 1:¡11'C0
1[urrur:z :-u [:L ¿'.—msn (1!!!) sigue aun ul (,“uucqiu 1/isiri-
1:11 110115601)(' .x'()/.)1'u amparo uu pusc.<ióu.—I)v Lu
1,¡Í)cl'l:1(l.

Excmo. Señor:

En este juicio seguido 1)<)1'1:L socícd:ul I::L1'C0
IICI'1'L'1'11 Hermanos. hoy (1011 Víctor Larco Hc-
1'1'Cl'1l, con el Concejo Distrital de Áscopc, sobre
amparo en posesión de un c:unino, de que cono-
cc l:L [lustrísima Corte Superior dc La Libertad,
por :chl:Lci(')11<lL-l :Luto resolutíxo de fojas 235,
ha suxgi<lo discouli: L y ll:unúdosc pu::L<lix'í111irla
:L] sun… V()C:'l.1 <l<m ]L1:L111. 1:…franco, quien se
m:miíicst: L impedido, alegando que en otra cau-
Sél seguida entre los Señores ()1'l)c<roso y Larco
I-Icrrcr: sc ] - admitió la excusa que to1muló ])01
ser su hijo ju:m l[uml)c¡to c111plcudo (lc este 111-
timo; impedimento que consider:L de ca1áctcr
gener:L1; y que con postcrímid:ul su mismo hijo
ha obtenido algunos ascensos hasta cl de Admi-
11ístrador dc 1:L11cgociución Roma; hecho que :'L
sujuício 10 invalida para conocer cn las causas
en que tenga interés cl mencionado señor Larco.
Lil. S:L1:L respectiva h:L declarado fundada l:L cx-
cusa, en consideración al espíritu del inciso 17
del artículo 95 dc] Código dc Enjuiciamientos
Civil, y contra este :Lut0 11:L interpuesto íl.1)€lál-
ción la parte dc Larco.
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Un motivo de exccsí 'a delicadeza ha infor-
mado dicha excusa. La ley citada se refiere al
caso de que pueda resultar del juicio daño ó
provecho para los intereses del Juez, ó de su es-
posa, de sus padres ó de sus hijos, y esos efectos
deben ser directos por el interés real que el Juez
6 sus allegados tuviesen comprometido en el li-
tigio; pero no los indirectos provenientes de la
gratitud 6 los que resulten de dar á la palabra
interés una acepción demasiado extensa, que
precisamente pugnaría con el espíritu de la ley.
En este último sentido, el impedimento podría
multiplicarse indefinidamente, porque la resolu-
ción de cualquier pleito puede pxovocar simpa-
tías ó rencores, reconocimientos ó venganzas,
capaces de traducirse cn bienes 6 males, ó como
dice la ley, en provecho () daño deljuez ó de sus
más íntimos re]acíonado<: _v semejante contin-
;_rL-nL—í: ¡ mn_x ])1H¡)í:1(í& 1: ::Lm:¡lc;:u ]111!H(1Hl 110
fuml:1, ni ¡;11L…'. ¡…'.;u* un¡mpf.i¡.1L*nto lc;¿:xl.

l'…“ k?>ÍLÍ¡>' 1':lz<>¡1w _*.' ::L—.'¡1.'.i_*n<ln:1(¡uc el ¡L'-
cur.<o (¡uv currcsgmuaíc L-.——' <l.' 11111i<¡:u1, ¡mv<1c V.I*Í.
declarar que la hay cn el auto (IU vista de fojas
281 vuelta y, reformándolo, declarar infundada
la excusa del señor Vocal doctor Lszranco,
salvo mejor acuerdo.

Lima, 6 de mayo de 1908.
BARRETO.

Lima, 15de mayo de 1908.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
señor F15cal, cuyos fundamentos se reproducen,
declararon haber nulidad en el auto superior de
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fojas 281 vuelta, su fecha lº. de abril de 1007,
reformzíndolo, declararon infundada la excusa
del señor Vocal doctor Lunfranco y que se halla
expedito para com)ccr cn la presente causa; y
los devolvieron.

Espinosu.— l"i/1¿zr:ín.— León. — Eg…g…—…. —-—
V¡11anucva.

Sc pub1icó conformr 21 ley, siendo el voto del
señor Espinosa por la 110 nulidad; (lc (¡uc cer-
tiñco.

César de Cárdenas.
Cuaderno No. 2.';().- -.Xñ<)1£N)T.

La circunstancia de incluirse en el inventario de los

bienes de una persona, un inmueble á que se
creen con derecho otras, no constituye pertur—

bación ni da, por tanto, lugar al interdicto de
amparo.

]uir:io seguido por doña Cz¿l.—1liu;z “. r¡mla (lc .llnza ¿
11j/05 con ¡[Un …losf- Luís Rodríguez, sobre :u¡¡puro
en poscs¡ón.—Iiu L;: Libertad.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Trujillo, octubre 7 de 1907.

Autos y vistos; y considcnuuloz
Que pronwvido cl 1nter(hct0 dc amparo cn

posesión dc Í()_]ZLS 7 y adnut1da la mstauc1a


