236 ANALES JUDICIALES

conderaron en las costasdel recurso v en la mul-
ta de 16 libras peruanas 4 la parte que lo inter-
puso; y los devolvieron,

Guzmdn.— Ribeyro.— Villardn.— Eguiguren,
— Villanueva.

Se publicé conforme 4 ley.

César de Cédrdenas.

Cuaderno No. 859.—Afo 1907.

En los juicios de desahucio puede tacharse el dicta-
men del perito dirimente mientras no esté ab-
sueito el traslado corrido de dicha operacion.

Juicio seguido por doiia Dominga Meléndez vinda de
Dalestrmi con don Fernando (feanier sobre desahu-
cio.—De Lima.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 28 de abril de 1908.

Vistos; v debiendo apreciarse la procedeneia
legal de la tacha en su oportunidad; no fijando-
se término para dedueirla, el traslado corrido
de la opcracion ha podido ser absuelto entre
tanto no sea apremiado y se declare asi en re-
beldia de la parte 4 quien se le corrid, lo que no
ha sucedido en el presente caso, por tal motivo,
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el articulo prévio que se deduce 4 fojas 117 no
procede; se declara éste sin lugar y cimplase en
_contestar el traslado pendiente.

MuR6z.

Ante mi.—José Costa y Vivanco.

AUTO DE SEGUNDA INSTANCIA

Lima, 9 de mayo de 1908.

Autos y vistos; estando 4 lo dispuesto en el
inciso 10°. del articulo 439 del Cédigo de Enjui-
ciamientos, que por analogia es aplicable al
prescute caso; de donde resulta extemporinea
fa tacha de errov esencial deductda por el
personero de don Fernando Granter, 4 fojas
115: revocaron ¢l apelado de {fojas 119, su techa
28 de abril altimo: declararon fundada la opo-
sicién deducida por don Pedro P. Bautista, en
su escrito de fojas 117; y los devolvieron,

Ribricas de los sefiores:
Puente Arnao. —Elejalde. —Carranza.

Varela.
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DICTAMEN FISCAL

Excmo. Sefior;

En el juicio seguido por dofia Dominga Me-
lendez de Balestrini con Fernando Granier sobre
desahucio de la Chacra-huerta del ‘‘Pedregal”’
se nombraron peritos para la valorizacién de
frutos y mejoras; y, habiendo expedido el diri-
mente don Honorio Mayuri el dictdmen de fojas
111, su fecha 4 de abril de 1908, sc¢ notificd el
traslado 4 don Pedro Bautista y & don Camilo
Habert el 9 de abril, segiin aparcce de fojas 112
v 111 vuelta. Bautista presentd los esceritos de
fojas 113 y 114 apremiando para la devolucién
de autos, v el apoderado de Fernando Granier
dedujo 4 fojas 115, en el escrito que fué presen-
tado al escribano el 1§ de abril, la tacha de
error esencial que c¢l juez tramité corriendo
traslado.

Bautista se opuso a la tramitacion de la ta-
cha, por el escrito de fojas 117, alegando que
era extempordnea; pero el juez declaré por el au-
to de fojas 119, que no habiendo fijado la ley
plazo para deducir tachas ni declarddose la re-
beldia de Granier, debia tramitarse esa tacha
de error esencial; pero el Superior ha revocado
ese auto por el de vista de fojas 121 tundandose
en que la oposicién de Bautista era legal; por-
que seghn el inciso 10°. del articulo 439 del C6-
digo de Enjuiciamientos Civil aplicable en este
caso por analogia, la tacha ha debido deducirse
al segundo dia de notificada la operacién del
dirimente,
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En concepto del Fiscal estd arreglada 4 la
la ley la resoluci6n de vista; porque habiendo
apremiado Bautista para la devolucién de au-
tos dos veces, segiin los escritos de fojas 113 y
114 y trascurrido nueve dias desde la notifica-
cion de fojas 112 vuelta hasta la presentacién
de ésta, comolo advierte el Superior, concluye el
Fiscal que no hay nulidad en dicho auto de vis-

ta y que asi puede declarar V. E.; salvo mejor
acuerdo.

Lima, 13 de'junio de 1908.

GALVEZ.

RESOLUCION SUPREMA

Lima, 20 de junio de 1908.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal,
y atendiendo 4 que tachado por don Fernando
Granier, el dictamen del perito dirimente, en
ejercicio del derecho que le acuerda el articulo
15 dela ley de 18 de marzo de 1873, debe tra-
mitarse ese recurso en la forma legal; y apreciar-
se en su oportunidad por el juez las observacio-
nes que él contiene; y 4 que dicha tacha ha sido
formulada en tiempo habil, puesto que el expre-
sado Ganier no fué requerido para que absolvie-
ra el traslado que se le confirié del aludido dic-
tdmen: declararon haber nulidad en el auto de
vista de fojas 121 vuelta, su fecha 9 de mayo 1l-
timo, que declara fundada la oposicién deduci-
da 4 fojas 117 por parte de dofia Dominga Me-
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1éndez; retormindolo, confirmaron el de primera
instancia de fojas 119, su fecha 28 de abril del
presente afio, por el que se declara sin lugar la
referida oposicidon v se manda contestar Ll tras-
lado pendiente; v los devolvieron.

Espinosa. — Castellanos. — Villaran. — g ui-
guren.—Villanueva.

Se publicé conforme 4 ley siendo el voto del
sefior Espinosa por la improcedencia, de que
certifico. .

César de Cdrdenas.

Cuaderno N°, 191,—-Ano 19035,

La legitimacién no requiere que el hijo natural esté
reconocido.

Juicio seguido por la Beneficencia Piiblica de Huacho
ton rlun Nicolids Valenzuela, sobre intestado.—De
Limna.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Iuacho, 14 de setiembre de 1907.

Autos y vistos: de conformidad en parte con
lo dictaminado por el promotor Fiscal v apare-
ciendo de lo actuado que don Mariano Valen-
zuela ha fallecido  sin hacer testamento; que de



