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Cuando en el juicio de desahucio se tachan por su-
plantados, los recibos de arrendamientos, no de-
be darse curso 4 la aceién criminal mientras no
termine dicho juicio.

Juicio seguido por don Fernando Emmel contra don
Em'lque Pardén y otros por falsificacién y estafa.
—De Arequipa.

VISTA DEL AGENTE FISCAL

Sefior Juez de Primera Instancia:

No existe ninguna disposicién legal en vir-
tud de la que debe aguardarse la conclusién del
juicio civil, para esclarecer la existencia del deli-
to de falsificacién de un documento que en ¢l se
haya cometido.

Quizd tratanddose del falso testimonio, sea
precisa la conclusion de ese juicio para los efec-
tos de la aplicacion de la pena; pero, del primer
delito mencionado, no subsiste la misma consi-
deracién que para el segundo, pues seglin los ar-
ticulos 213 y 214 del Codigo Penal las penas en
este altimo caso no dependen de circunstancias
determiuadas, sino que deben 1mponerse de un
modo absoluto luego que se compruebe la exis-
tencia del delito y se conozca la persona del de-
lincuente.

En esta virtud, la competencia de US. se ha-
lla expedita para conocer en la presente causa,
que sc ha iniciado de acuerdo con lo prescrito en
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el articulo 111 del Cédigo de Enjuiciamientos
Penal y por tanto, debe declarar improcedente
el articulo jurisdiccional que se ha deducido en el
escrito que antecede. Tal es la opinidn del Agen-
te Fiscal.

Arequipa, abril 8 de 1908.
BaLLéx.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Arequipa, abril 11 de 1908.

Autos y vistos: de conformidad con lo dicta-
minado por el Agente Fiscal, cuyos fundamentos
se reproducen, se declara sin lugar la excepeién
jurisdiccional interpuesta por don leqne Par-
don en su recurso de fojas 5, v contnte ¢l juicio
segin su estado.

LririENa

Ante mi.—Allredo M., Denavides.

DICTAMEN FISCAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Iltmo. Sefior:

Don Enrique Parddn inicid juicio de desahu-
cio de lacasa de la calle de Mercaderes N.° 22, de
esta ciudad, contra D. Fernando Emmel, por tal-
ta de pago de tres mensualidades. Enla confe-
rencia verbal que realizaron ante el sefior con-
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juez doctor Meneses Cornejo, el jefe de la casa
Fernando Emmel, presenté los recibos de alqui-
ler de los dltimos meses, y Pardén afirmé gue
los recibos correspondientes 4 los meses de octu-
bre, noviembre y diciembre de 1907, son suplan-
tados; cosa que ratific al absolver posiciones,
4 fojas 27 del expediente de desahucio.

Con estos antecedentes, don Fernando Em-
mel por medio de su representante, denuncid los
delitos de falsificacion de los tres recibos aludi-
dos y de estafa de las cantidades que represen-
tan, v expedido el auto cabeza de proceso, don
Enrique Pardén, 4 fojas 5, pidié cue se suspen-
diera ¢l tramite del joicio criminal, mientras ter-
mina el juicio civil de desahucio en el que han si-
do presentados los tres recibos, v el scfior Juez,
en el auto apelado de 11 de abril filtimo, corrien-
te & fojas 6, declard sin lugar la excepcion de
que sc ha hecho referencia.

En el juicio de desahucio, Emmel, que ha
presentado los tres recibos, los reputa validos v
auténticos y Parddn sostiene lo contrario, hien
que para los cfectos civiles.

En el sumario criminal, habrd de inquirirse
lo mismo, esto es, si esos recibos estdn 6 no fir-
mados por Pardon y st Emmel entregé 6 no las
cantidades que representan, v aunque esta ave-
riguaciéon sc haga para el efecto de castigar los
delitos, silos hay, es lo cierto que los mismos
hechos serian objeto de dos juicios distintos,
que podrian dar lugar 4 resoluciones contradic-
torias.

De otro lado, si en el juicio civil sc acredita-
ra que los recibos en cuestién fueron otorgados
por el que aparece firmandolos, y que asimismo
recibib las cantidades que representan esos reci-
bos; entonces careceria de objeto el sumario cri-
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minal por fa151ﬁcac1on, y tal vez quedaria expe-
dita la accién criminal en lo que respecta 4 la
estafa.

Lo expuesto induce al Fiscal 4 opinar por-
que US.I. revoque el auto apelado, y declare que
no debe darse curso 4 la denuncia criminal por
falsificacién y estafa mientras no termine por
algtin medio legal, el juicio de desahucio en que
han sido presentados los recibos que han dado
margen 4 la aludida denuncia.

Arequipa, junio 25 de 1908.
MoRALES,

AUTO DE VISTA

Arequipa, 8 de julio de 1908.

Autos v vistos: con votos reducidos 4 con-
cordia; de conformidad con el dictamen del seiior
Fiscal, y por los fundamentos en que se apoya,
que se reproducen: revocaron el auto apelado de
fojas 6, su fecha 11 de abril Giltimo; declararon
que no debe darse curso 4 la denuncia criminal
por falsificacién y estafa, mientras no termine,
por algian medio legal el juicio de desahucio en
que han sido presentados los recibos que han
dado margen 4 la aludida denuncia; y los de-
volvieron.

Polar.—Montoya.—Declgado.— Leguia vy M.
Certifico su expedicién legal.

J. Miguel de la Rosa.
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DICTAMEN FISCAL

Excmo. Seiior:

Iniciado un juicio de desahucio por don En-
rique Pardén contra don Fernando Emmel, se
ha alegado por el demandante que tres de los
recibos presentados, eran suplantados, lo que
di6 origen para que Emmel iniciase el correspon-
diente juicio de falsificacién v estafa, en el que
Pardén, ha deducido excepcidéu de incompeten-
cia, que tue declarada sin lugar en primera ins-
tancia, por auto de fojas 6, que ha sido revo-
cado por la resolucion de vista de fojas 13 vuel-
ta que declara que previamente debe seguirse el
juitio civil de desahucio, en ¢l que han sido pre-
sentados los recibos tachados por el demandan-
te como suplantados.

In concepto del adjunto que suseribe es nula
la resolucion de vista, porque tachados de falsos
los recibos presentados, es indispensable la in-
vestigaeion correspondiente, que sélo puede efee-
tuarse en el juicio criminal, c¢n el que qucdcua
comprobada la verdad de 1t tacha opucsta 4 los
recibos, 4 la vez que la responsabilidad de quien
resulte culpabie de la comisidn del delito de talsi-
ficacién y estafa, denunciados por el demandado
serior Emmel.

No seria posible la tramitacion del juicio de
desahucio que se funda en la falta de pago deia
locacion, st 4 la vez no se resuelve sobre la vali-
dez de los recibos presentados, que han sido ta-

chados por el demandante comro falsificados, lo
que hace necesaria la mvestigacion en el ]mcxo
criminal, que es por su naturaleza, donde tinica-
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mente puede comprobarse la verdad de los he-
chos alegados.

En consecuencia, el adjunto que suscribe es
de opinion que VE. declare que hay nulidad en
el auto de fojas 13 vuelta, y que revociandolo
confirme el de primera instancia de fojas 6, sal-
vo siempre el mas ilustrado acuerdo de VE.

Lima, 12 de agosto de 1908.
Gazzaxi

RESOLUCION SUPREMA

Lima, agosto 27 de 1908.

Vistos: con loexpuesto por el Ministerio Fis-
al; dectavaron no haber nulidad en el auto de
vista de fojas 13 vuelta, su fecha 3 de julio alti-
mo, que revocando ¢l apelado de fojas 6, su fe
cha 11 de abril del presente ano, declara que no
procede por ahora, la accion criminal mcoada 4
fojas 1, contra don Enrique Pardén por falsifi-
cacion y estata; y los devolvieron.

Espinosa.— Castellanos. — Villardn. — Egui-
guren.— Villanueva.

Se publicé conforme 4 ley.

César de Céardenas.
Cuaderno N.° 400.—Afio 1908.



