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Insubsisteucia de un fallo de vista por haberse omi—

tido la tramitación prescrita por el artículo 1693

del Código de Enjuiciamientos Civil.

Recurso (lc uulírl:ul intcrpu:sto por :/o¡¡ 1…uix II:…-
court, ('n cl_¡uirio xr-gnirlo (7011 (Ir… ícru::hé Cer—
V:'IIIU,'S, sobn- c:u¡tirln:1 d:- solr-s. De Lima.

Excmo. Señor:

Pronunci:u'l:t ]:: sanL-11L—i:L de tr:mcc y romu-
te de í()_"i:lsL)2¡)<)1'1:1 cual rcsuclvc L-1juez (10 I'll—
111€1¿L Inst:mcí:t del C:Lll:l.() que los pagos p:u--
ciales :'L que se 1'LíiL-rcn los documentos de fojas
9,1],12.13, 1—L, 15 _v 10, más 10 soles (¡uc el
acreedor confiesa haber recibido sc (]C(1LIZCILH dcl
:LpiL:1]v que los inte1€scs estipulados :11 10 1)…
cienLo mensual se computcn s<)l)1c lu (1ífc10110i1:1
desde el :-”() <lcjulio de 1003 en que c] deudor de-
¡ó de h:lccr ]:Ls cntrc<f:ls quínccnu]cs:L que CSSLI [—
l)a ()l)lig: ld0; :L¡)L'l(') dc cl]:[ cl (lulll:…d:l(10 cn el
concepto de (¡… SUS pagos ])le'Ll'í:11cs cncr :.nl):u1
el mérito ejecutivo del documento de fojas 1;1)c-
10 cl :1c10c(101 consintió cn el 1:1110, y esta cir-
cunstancia es digna de cspcci:tl consideración,
pues la 11Lm:1. Corte Superior de este Distrito
Judicial, otorgandoal dcmand:mtc ]:) que no h:.L
rcc]:tm:tdo ha 1'L'H)L'…'ld() dicha SCI]LCIIL¡:'[ m:…-
d:u1du (¡uc csosp:15ms ¡):urc1i:1]cs sc imputcn :L in-
tc¡cscs; rcso1xicndo así un punto que no 01:'l 01)-
jcto dc 1:L :11z:u1:1.
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La interprétacíón del contrato hecha por el
Juez cra prudente y equitativa. El subido tipo
del interés convencional y los términos del ins-
trumento que contiene la obligación, permitían
arribar á la conclusión del fallo que expidió, te-
niendo presente 10 que dispone el artículo 1257,
del Código Civil, según el cual los contratos
son ob]ígatorios, no sólo en cuanto se haya cx—
prcsado en ellos, sino también en 10 que sea de
eqúidad ó de ley, según su naturaleza; y sí esta
manera de apreciar los efectos del contrato fué
aceptada por el interesado [1 quien pcrjudicaba,-
y su silencio colocaba la cuestión fuera de ese
terreno, no ha debido hacerse en segunda ins-
tancia más gravosa la situación del deudor, en
virtud de ]a apelación que interpusícra sobre
punto distinto.

Por estas consideraciones el Fiscal, es de
opinión que puede VE. declarar que hay nulidad
cn 121 SL'IILL'HCiII. (IL: vista, _x' 1“cíb1'mzímlo]zt con-
firmar la (lc primera instancia, salvo mejor
acuerdo.

Lima, 11 de agosto de 1008.

BARRETO.

Lima, 21 de agosto de 1908.

Vistos: COn lo expuesto por el señor Físca],
y atendiendo: á que en segunda instancia no se
ha dado á esta causa la tramitación ordenada
por el artículo 1693 del Código de Enjuiciamien-
tos Civil; declararon nula é ínsubsístente la sen-
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tencia de vista de fojas 56 vuelta, su fecha 25 de
marzo último; ¡"opusieron la causa al estado que
tenía 51 fojas 56, :.' fm dc que se le sustzmcíc con
arreglo á la ley citada; y los devolvieron.

Guzmán. — Elmorc. —— Ribeyro. — Leon.—
Eguiguren.

Se publicó conforme á Icy

César de Cardenas.
Cuaderno N.º .';U.X——Añn 1908.

Las Archicofradías carecen de personería para de-
mandar a las Beneñcencias, que administran sus

bienes.

juicio seguirlo por I;), 11 rchicol'r¿ulí;z (lal Rosario (¡P Es—
pañolps cm: [a aneíícmmia dv Lima, sobro canti—
(l:¡(/ ¡la soles.

VISTA DEI. AGENTE FISCAL.

Señor Juez:

Don Guillermo Rojas, Mayordomo de la Ar-
chicofradíu del Rosario de Españoles ha inter-
puesto dcmzmda ordinaria contra la Sociedad
de Beneficencia Pública de esta Capital para
que le abone la suma de 286 libras 82 milésímos
provenientes de partidas dejadas dc abonar pa-
ra el culto: corrido traslado de ¡a denmnda, la
Beneficencia sin contestarlu ha deducido excep-
ción de fa]ta de personería, que sustanciada y


