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No es admisible en el sumario la presentación de
testigos.

Apelación, cn el juicio seguido contra r.-l (-x_-¡ur'z (¡01:L
provincia (lc 11u:1ri docfoz- don .l/frcdo Graham.—
1)c .—1ucaclzs.

Excmo. Señor:

No debe confundirse la obligación de evitar
la innecesaria prolongación de los sumurios, que
VE. ]… recomcn(1:ul(). con la facultad de aceptar
pruebas. Depende del juicio que las :xctuacío-
1165111011'czcz-111 el que se (10o …) 1)()1 tcunin:ulo el
sum:uio; cu:m<loaasí no se 11:ICC dchc supunctse
que algofalt:1 pm ínqui1ír y cn t…110:150110 se
puede vcd:tr:tl jnc7 que accotc indicaciones de
esos medios leg:(105s, para llc_<r:u' :11 fm propues-
to, como tampoco se le puedeplcsc1il)i1 que 110
averigiicm:15, sin los antecedentes. El denun-
ciante tiene ]: L facultad de ()f1'ccm' información,
artículo 4—13 del C()dígf0 dc Enjuící:unicntos, y en
esta le) no se S€112L121 límite, sm duda, |)01quc co-
11'espondal juez cstíma110, con CSZL1iI)CI'Í'£I(](1C
ínquiri1 p(_)1 el delito y por su :mt01, que en
esta estación del juicio sc lc ¿cum(1…L Menos
razon hay para p1()híbí1' csc1itos, siendo est:tl:x
forma en que deben actuarsc las denuncias. .No
hay pues fundamento para revocar el apelado.

Lo que síllama1a atención, es, que habién-
dose presentado 1:.L denuncia :'( fines dc199, 110
concluy: aún el sumario y pueda estimarse nc-
ccsario adelantado con nue vas pruebas decla-
raciones.
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Enjuiciado el doctor Graham como juez de
Huari, estando ausente en otrajudícatura, es
justo que se procu1e poner término a] sumario,
sea por sobreseimiento, ó pasando al plenario,
y es legal y conforme al decoro de la magistratu-
ra que sobre este punto se llame la atención de
la Iltma. Corte Superior de Ancachs; salvo en
todo el más acertado acuerdo de VB.

Chosíca, agosto 28 de 1908.

TORRE GONZALES.

Lima, 19 de setiembre de 1908.

.Xutos y vistos; con lo expuesto por el señor
Iºíscui: y atendiendo 11 que durante la instruc-
ción (¡el sumario ¡…es admisible ¡a presentación
de testigos, 1)01'$c1' éste un medio (lc prueba cu-
_y¿L actuación corresponde ¡¡ la estación del plc—
narío; y á que, á tenor del artícu10 63 del Códi-
go de Enjuiciamientos Penal, en el estado actual
del presentejuícío deben absolverse, únicamente,
las citas que el agraviado, los testigos 6 los de-
lincuentes hubiesen hecho en sus declaraciones y
fuesen conducentes al esclarecimiento de los hc-
chos que son materia del enjuiciamiento: refor-
maron el auto superior de fojas 8, su fecha 14
de marzo del corriente año, por el que se decla-
ra sin lugar la oposición deducida por parte del
juez encausado doctor Alfredo Graham corr1en-
te á fojas seis vuelta; declararon fundada dicha
oposición, y en atención al notable retardo que
sufre esta causa, mandaron que la Iltma. Corte
Superior de Ancachs, absolvíendo las citas pen-
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pendientes con sujeción á la disposición legal ci-
tada, expida á la brevedad posible la resolución
que corresponda acerca del mérito del sumario;
y los devolvieron.

Espinosa.—Castellanos.—Ribeyro.—Eg nigu—
ren.— Ir '111amzeva.

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno N.“ 12.—-Añ0 1008.

No procede la adhesión á la apelación después que el
apelante se ha desistido.

juicio seguido por “The Patm'a Mining Compa…” con
el doctor don Samuel Sayán _y I';Ilac¡os sobre can-
t1dn(1 de soles.—De Lima.

AUTO SUPERIOR

Lima, 6 de julio de 1908.

Autos y vistos: y considerando que vencido
el término de tercero día, que señala el artículo
438,iucíso 14 del Código de Enjuiciamientos para
interponer apelación de una sentencia permite el
artículo 1666 usar del mismo derecho, en forma
de adhesión á1a apelación que hubiere interpues-
to la parte contraria; que por 10 tanto solo pue-


