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Pago de honorarios 4 los peritos tasadores por las
Juntas Departamentales.—No est4n comprendi-
das estas corporaciones en la exenecién que, &
favor de los Concejos Municipales, establece el
ineciso 1° del articulo 6° del Arancel.

Recurso de nulidad interpuesto por don Pedro ]. Ca-
bello en la causa que sigue con la H, Junta Depar-
tamental de Moguegua, sobre pago de honorarios.
—De Arequipa.

Excmo. Sefior:

Acumuladas las demandas que en via ordi-
naria interpusieron don Francisco Isafas Tapia
y don Julio Cabello, peritos nombrados respec-
tivamente por la Junta Departamental de Mo-
quegua y por el doctor don David Gémez, para
tasar los bienes de la testamentaria de dofia
Ana Juarez de Gémez, & fin dehjar el valor dela
alcabala de herencia, el juez de primera instan-
cia pronuncié la sentencia definitiva de fojas
144, que ha sido revocada por el Tribunal Su-
perior, en discordia de votos, 4 fojas 168 vuelta.

En la sentencia de primera instancia se de-
clara: pr1m°ro que el leguaje y los derechos que
corresponden 4 los peritos por las ocho noches
que pasaron en el campo estdn bien calculados;
segundo, que por los muebles, alhajas, licores y
créditos les corresponden por honorarios 4 los
peritos, 246 soles 69 centavos; tercero, que sus
derechos por el avaliio de los inmuebles deben
pagarse como si se tratara s6lo de una tasacién
de los fundos riisticos y de otra de los urbanos;
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cuarto, que no ha habido verdadera discordia;
qumto, que la Junta Departamental es corpora-
cién mumc1pa1 y por tal motivo, sélo esta obli-
gada 4 pagar la mitad de los derechos judicia-
les; y sexto, que cn consecuencia, las tres cuar-
tas partes dei valor de los honorarios se dividi-
ran por ignal entre ambos peritos.

A su vez, el Tribunal Superior, revoca en lo
absoluto la sentencia de primera instancia, de-
clarando que sobre los 2,300 soles valor de cré-
ditos, no pueden cobrar honorarios los peritos;
que son cuatro los que tienen derecho 4 cstos
honorarios, porque ademas de los demandantes
intervinieron en el avaliio don Nanuel R. Cas-
tro, nombrado por GOmez ¢n sustitucion de Ca-
bello que se habia ausentado, ¥ don Adolfo Chi-
poco como dirimente; que en la distribucion los
peritos Cabello y Castro deben representar un
s6lo derecho; y que la Junta Departamental so-
lo debe pagar el 50 % de la mitad de los mismos
honorarios.

No ha habido controversia sobre ¢l derecho
de los demandantes para cobrar honorarios;
porque fué reconocido en la contestacion a la de-
manda. Lo que se ha controvertido es el valor
de los honorarios y la proporcién en ue deben
distribuirse.

Con relacién 4 los muebles, alhajas y licores,
tampoco ha habido controversia; y respecto 4
los créditosno la hay asi mismo, porque aunque
en la respectiva partida de la liquidacién de fo-
jas 1, presentada por ¢l perito Tapia, y en la de
fOJclS 9 presentada por el perito Cabello se ha-
bla de deudas, lo cierto es, que los 144 soles 69
centavos que ambos demandantes cobran repre-
sentan sélo el valor de sus derechos sobre los

referidos bienes muebles, sin comprender elcré.
dito de 2,300 soles.
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En cuanto al modo de computar los hono-
rarios por la tasacién de los fundos rasticos y
urbanos, lo resuelto por el juez, que implicita-
mente acepta el Tribunal Superior, no es arre-
glado & ley; porque el texto del articulo 11 del
arancel y especialmente de su parte final, mani-
fiesta que la escala que él contiene es para la ta-.
sacién de un finca; y porque no hay razén algu-
na para considerar como una sola tasacién la
de varias propiedades.

Respecto 4 1a controversia sobre si ha habi-
do 6 n6 discordia entre los peritos demandan-
tes, lo cierto es que no la ha habido, porque am-
bos hicieron y presentaron la tasacién de co-
miin acuerdo. La Junta Departamental de Mo-
quegua, con motivo de las observaciones hechas
por el heredero Gémez y cuando se trataba sélo
de que los peritos expusieran lo conveniente so-
hre cllas, aceptd que Gomez subrogara 4 Ca-
bello, hajo el pretexto de que se habia ausenta-
do; el nuevo perito opino que las observaciones
eran cn parte fundadas; v con este motivo la
Junta nombrd un derimente.

Si la Junta se creydé autorizada para no
aceptar la tasacién que los peritos nombrados
habian hecho uniformemente y para nombrar
un dirimente, esos procedimientos irregulares
no pueden afectar los derechos de los peritos de-
mandantes. En consecuencia, éstos tienen el de
percibir los honorarios que les corr esponden se-
gin la tasacién que hicieran de comin acuerdo,
que son las que han fijado en las citadas llqulda-
ciones de fojas 1 y fojas 9 y los que han deman-
dado.

Tampoco es legal lo que se ha resuelto en la
de segunda instancia con relacién 4 lo que la
Junta debe pagar. Niporla ley ni por la natu-
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raleza de las funcioues que e¢jercen, puede esta-
blecerse que las Juntas Departamentales son
corporaciones 1unicipales; porque la Ginica fa-
cultad que tienen conrelaciéon 4 éstas, salvo la
de Lima, ¢s larevision que por su naturaleza co-
rresponde & avtoridad diversa y de superior ge-
rarquia; y porque el finico fin con que fueron
creadas fué el de administrar las rentas depar-
tamentales, y de invertirlas con arreglo al pre-
supuesto que ellas proponen y que el Poder Le-
gislativo aprueba 6 modifica. Las referidas
Juntas no son pues corporacioies mummpales,
ni estdn comprendidas en la excepcién que con-
tiene el inciso 1.° del articulo 6.° del arancel,
que como toda excepcion debe ser extrictamente
interpretada.

Las citadas liquidacionesde fojas 1y fojas 9
han sido practicadas con arreglo 4 lo expuesto
anteriormente; y en consecuencia, lo que corres-
ponde a cada uno de los peritos por sus honora.
rios, es la cantidad de 705 soles 24 centavos,
que es la que han demandado y de la que debe
descontarse a cada uno el valor de lo que ha
percibido, segiin los recibos de fojas 102, recono-
cidos 4 fojas 107 vuelta y fojas 112.

Por lo expuesto, el Adjunto al Fiscal opina:
que hay nulidad en la sentencia de vista de fo-
jas 168 vuclta, revocatoria de la de primera ins-
tancia de fojas 144, y del auto de fojas 161; ¥
que asi puede VE E. declararlo salvo mejor acuer-
do; y en consecuencia, reformar la primera y re-
vocar la segunda, ded ando fundadas las de-
mandas interpuestas 4 fojas 1 y fojas 10 por los
peritos tasadores don Francisco Isaias ldpld,
y don Julio Cabello, y que 4 cada uno de éstos
corresponde por sus derechos dicha suma de
705 soles 24 centavos que respectivamente de-
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ben pagarles el doctor don David Gomez y la
Junta Departamental de Moquegua, descontdn-
dose lo que han percibido segtin los citados re-
cibos de fojas 102,

Lima, setiembre 12 de 1908.
ARENAS.

Lima, 23 de setiembre de 1908.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Ministerio Fiscal, cuyos fundamentos se repro-
ducen, declararon haber nulidad en la sentencia
de vista de fojas 168 vuelta, su fecha 27 de junio
altimo, revocatoria de la de primera instancia
de fojas 144, su fecha 29 de setiembre de 1906;
reformando la primera y revocando la segunda,
declararon fundadas las demandas mterpuestas
dtojas 1 v fojas 10, por los peritos tasadores
don Francisco Isatas Tapia vy don Pedro Julio
Cabello, y en consceuencia que a4 cada uno de es-
tos corresponde por sus derechos la suma de
703 soles, 24 centavos, que respectivamente de-
ben pagarles el doctor don David Goémezy la
H. Junta Departamecntal de Moquegua, descon-
tdndoseles las cantidades que han percibido, se-
gin los recibos que corren 4 fojas 102; y los de-
volvieron.

Guzman.— Elmore. — Ribeyro.— Eguiguren.
—Villanueva.

Se publicé conforme 4 ley.

César de Cardenas.
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