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duda 'un… haber nulidad cn el auto superior de
fojas 13. su fecha 29 de agosto del corriente
año y rcfm'mándo10declararonfundada ¡:L excu-
sa dol señor vocºd de la Iltmu. Cmtc Superior
de Piura. doctor Montcncg¡o, y LI] consecuencia
que no scl1alla expedito ])zu(L conocer en este
juicio seguido por los herederos de (1011 Pedro
Enrique .-ercsc _x' Paredes con doña Gcnara I)cl-
gado sobre '…]tidfld de soles; )“ los devolvieron;

Cnch/lguzos. —— ¡"¡/lareín. —— León. —— Villanue-
vz-z.—.—1 hnc¡1ara.

Se publicó cm1fnrm * á Icy

César (lc Cárdenas.

Cuaderno N." (3M3. -—Añ<u 1008.

No procede la demanda contra el albacea mandatario

para el pago de una deuda del testador sobre la

que no ha recibido aquel encargo expreso.

Juicio sc,u'lthlu ¡mr cl ductº! (¡(… ().-¡rios .Vw/¡f'llltlcz con
el ¡Inclur (Inn _]usf* .V. S::Iiuns G:ímtc sobre C:…“-
(I…! ¡lu sol::s. ])(' ¡'lrur¡uipíl

BOLETA m<: F(')_[AS & QUE sv: INVUCA como 'rí'r…,o …; LA

PERS()NERÍA DEL DEMANDADU

Ccrtiñco: que ante mí y con fecha 11 de di-
cicmbrc de 1007. el señor josé María Mo “ante de
esta vecindad. otorgó su C()dlc110 cn el qu - apa-
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rece la siguiente cláusula:-—“En mi testamento
“cenado nomb¡é por mis albaceas, en primer
“1ugar al doctor don José Mzuiano Salinas y
en segundo ¿1 doctor don Manuel Francisco
“ Hurtado, con el carácterdemandatarios. para

' que inmediatamente después de mi fallecimien-
“ to entren en el ejercicio (ch cargoen el orden en

“ que han sido nombrados, 'autelando mis ínte-
“reses, mientras dan extricto cumplimiento á
” mis disposiciones. en virtud de las facultades

“ que les conñcro.”—Así consta de dicho codici-
lo que se otorgó y firmó con las formalidades
de Iey. al que me remito; y á solicitud de] doc-
tor don Carlos Menéndez expido la presente en
Arequipa, á 20 de marzo de 1908.—J08é MARÍA
TEJADA.—(Un sello).

SICN'I"ICNLJI.X Uli PRIMI'LKA lNh'l".—XNCIA

Vistos: y teniendo en conside¡ación: que in-
terpue3 1 l:l demand:[ de loias 5 y en mérito de
aparejar ejecución el instrumcnto de fojas 1 y de
hallarse acreditada la rep1€sentación del albacea.
con la boleta de fojas 4—, se expidió el decreto de
solvendo ysc trabó el cmbargode fojas 8, que fué
sustituido con el de fojas 17; que citado de re-
mate el albacea m:mdata¡io, se opuso á dicha
citación. deduciendo las excepciones de inofícío-
sidad y nulidad. por cuya razón se abrió el tér-
mino de prueba durante 61 cual se han ofrecido
como tales el testimonio de fojas 1, la boleta de
fojas 44 y Ios certificados de fojas 20, y testimo—
nio de fojas 30; que el derecho del actor está ple-
namente comprobado con el instrumento que en-
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':'ll)(f'/.Zl este proceso… sin que se ll:1y:tju>tífíc:ul()
las excepciones (IC(1HCi(IZLS, pues si …en US cierto
quccl :lll>aL'L-a simple …) ¡mL-Llc L1L-m:…(lzn' ni ser
(lcm:m(l:ulo por 1':t'/.ó:1 (lc 1:L Lc>t:uncnt:u'í:t. …)
suL'L-L1Lflo 111i>1¡1<)L'011 Clílll):'lCCíL …:uu1atzuºio; que
cn el presente Cál$() :1 muy…“ :llul:1(l:ullicllt<> ll:'l
intervenido L-n rcprcscnt:tci(m (10 l: [ tht:unL.nta—
1í:lL1110> LL>11L¡:1L<>S (IL 10]: [$ 20 x 31 :1 In Lll:'ll sc
:w1Lº:l<|11L-inlploh:ld:l 1:1.i11L¡)L¡L|1(1 (1: la (]L…:…—
<l:l Luc ¡mr LiL-¡1:L ! [ LXLC¡)L¡L'>:¡ (1L' nuli<l:1<l funda-
(¡:L en :u1ucll:¡. l)( ):“ Lst<>s 1un<l:u…ntos _x LlL-m:'ls
quo:1p:u'LfL-L'n (le :……s :u1111i11i>t1':…<l<>justicia :'l
nomhrcdc1:LN:1LiL'>11: 1“:1110; que (lLl)Lf Lontinuar
1:L LjL-L-ución ll:1>t:l (|11L L1:1L1LL(IL)¡ se 11: lg:t p:uf()
(161L¿lp1t£ll (1L 1()…… soles, L… 111:1> >u>' intL-'—¡c
ses cn l:'l fo: m:: L->Lipul:ul:l L11 L.] instrumento de
fojas 1 y l:1> costas (lc1juicio L'()ll cuyo objeto se
hará trance y remate (lc lus hiL-11L-s L*1nl):n'g:u1(>s.
Y por ésta mi >c11tcncia,:tsí lo pronuncio mundo
y ordeno, 11:1cicn<lo :lll(]icll€i:'l pública cn la sa]a
de mi (ICS])ZIC]1() :1 prcscnci:t <lL-l actuar… y LL-sti-
gos (1L' 1L-y, en Arequipa :1 17 (le julio de 1908.

A. VARGAS 'l'AY1…<)R.

El SL-ñ<>r_lucz (1L- Primera Instancia dió, etc...

'1':¡(/CO Torres.

SENTENCIA 1) li VISTA

.-1rcquípa, lº de setiembre de 1908.

Vistos: con el informe que 1')l'L'CC(]€ y por los
mismos fund:-uncntos de la scntL-nL-1a apelada de
fojas 4—0, su fecha 1.7 de Jullo últ1mo que manda



SECCIÓN _)UDICIAL — 633

que debe continuar la ejecución hasta que el
acreedor se haga pago del capital de 10,000 so-
les, con más sus intexeses, en la forma estipula-
da en el instrumento de fojas 1 y las costas del
juicio con cuyo objeto se ll1aá trance y 1'cmate
de los bienes embargados;l& confirmaron y los
dcvolvxeron…

80 to. —Delgado.—Leguía y Martínez.

Certifico su expedición lega], siendo el voto
del señor Soto por la confirmatoria del fallo
apelado y considerando además: que la masa
testamentaria del finado don josé María Mo—
rante, es directamente responsable de ]a deuda
materia de ésta ejecución, sin que la cláusula
cuarta del instrumento de fojas 1 imponga res-
tricción (lc ningún género al pagodemandado
c11];1¡bchzulc su wnci…iano.

_]. .11/1g/¡c/(¡0 Í,:1 Rosa.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

El doctor don Carlos Menéndez entabla de-
manda ejecutiva contra la testamentaría de don
José María Morante, representada por el doctor
don Mariano Salinas Gárate en su calidad de al-
bacea mandatario.

Este último funda su oposición en que la de-
manda es ínoficiosa. por cuanto no ha recibido
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encargo del tcstador para 'zmcelar el crédito
reclamado.

La sentencia confirmada manda, que se HeVe
adelante la ejecución,desestimzmdo la oposición.

En concepto del Fiscal, csc fallo es erróneo.
En el codicilo al que se reñch cl ccrtiñ -a(lo

de fojas 4— con el cual recaudó el autor Su acción,
Morante ratiíi “¡l 61 nomb 'zunicnto (] * ulbac *?l 21
favor del doctor Salinas y otro, con el carácter
de mandatarios pura que innw<liatanuºnte des—
pués de su fallecimiento cntrcnen el orden en que
están nombrados en el ejercicio del cargo, Tíllltc—
¡andosusintcrcscs. mientrasdan cxtricto cumpli—
miento á sus disposiciones.

Esc mandato para cautelar intereses es tan
vago que solo en (|ctcrmimldo5 casos ha creído
el albacea que podía cjcrccrlo legalmente como
en los (los contratos con don Toribio Carpio, y
don Francisco Velazco ¿1 fin de evitar ¡¡ la testa—
mentarízl el pago de una multa de (3,000 soles.

131 albacea es la persona :1 quien el tcstzulor
enc; ¡“ga el cumplimiento de su voluntad; pero
esa voluntad que indica el artículo 8()5(l€1 Códi-
go Civil. no esla expresadaendocumcntos como
cl de la escritura pública, cuyo testimonio corre
¿¡ fojas 1, sino úni “¿t _v exclusi 'umcntc cn las dis—
])osicioncs tcstzuncntarias.

El crédito del doctor Menéndez reconocido
en dicha cscritu -u públi 'a, es paga<lcro dentro
del término de cuatro meses; pero prcvéc la posi—
bilidad de la mora en cláusula segunda. aumen—
tando al uno el interés pactado del medio por
ciento mensual.

Los directamente responsables, los que pue-
den aceptar 6 cont 'adecir csc crédito 5011 los
herederos, como dueños dela tcstamcntzuºía de
la que son únicos personeros, salvo el caso de
mandato especial zi tercero.
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El artículo 820 del Código Civil. estatuye
que los albaceas no tienen tal personería. sino
en los asuntos para los que se les hubiese hecho
encargo expreso por el testador.

Con ese precepto concuerda el consignado en
el artículo 816 del mismo Código.

Si pueH el doctor Salinas no quiere asumir la
responsabilidad del pago del crédito del doctor
Menéndez, si por no h:¡bcrse abierto el testa-
mento, que fué cerradoscgún lo indica el codici]o
citado ¿¡ fojas 4, no hay constancia de que Mo-
rante haya hecho enc'A1“0 espcdal á su albauea
para page(U dicho credito, ó ¡esponder en juicio
acerca de el es obvio que en esta cjecudon no
incumbe al doct01 Salinas la1ep1esentación de
la testamentaría.

Es pues infractorio de las leyes citadas la
s<-nLL-¡1L'i;l (|11L-ÍL*:ltrihnve tal representación.

.X(1L'nlr'ls L'sL- f;|ll<> g,n'…lucc L] L :L>'<> previsto cn
("1 urtícul<> 113149 i11L'í>'<> —1<." (IL—l C…¡1noth Immi-
L'ízlmiL-ntns Civil. ¡mr L-u:…t<> HL x :1 :z(1L-:l…u ]'l
ejecución L'<…L1':L l:l L('$—Líllll( ¡1t;u'íu. (> LlLL'¡¡' con-
tra los herederos sin ll;.ll)cr>:L-lus L-it:uln.

El Fis 'a] conc]u_vc que hay nulidad cn el fallo;
por 10 que, reformando cl de vista y revocando
el de primera instancia, puede VE., salvo mejor
acuerdo, declarar fundada la oposición del doc-
tor Salinas.

Lima, á 12 de diciembre de 1908.

SEOANE.

Lima, 16 de diciembre de 1908.

Vistos: de conformidad con e] dictamen del
señor F1sca], cuyos fundamentos se reproducen,
declararon haber nulidad en la sentencia de vis-
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tu de fojas 48 vuelta, su fecha primero de setiem-
bre último, que c<miirnmmlo la de primera ins-
tancia de fojas 40, su fecha 17 (1c_julio anterior,
manda continuarlu ejecución, hasta que el acrec—
dur se haga pago de 111suma(101111111.111(111, con
sus intereses _v las costas (lvl juicio; rcf<)1'n1z-md()
la primera _Y rcvocun<lo ].'1 segunda <lcc1:1rzu*o11
fundada 1:10]…síción deducida zi fojas 11 por el
doctordm1 José M. Salinas Gárate, mzm<lznºon
se levante el embargo trabado 51 fojas 17; _V los
devolvieron.

Guzm;ín.— 15/1110rc.— l.cón.— Eguiguren. ——
Villanueva.

Se publicó conformo (¡ lc)“.

César de Cárdenas.

Cuítdcl'nu X : . 3>'-L—Año 1£)0.s'.

La consignación hecha para evitar los gastos del
embargo. que autoriza el artículo 9.” de la ley del

juicio ejecutivo, no suspende el pago de los in-

tereses.

]11i('i0 spg¡1ido por 11011 15mi/iu B;¡rrcto con (¡011 ;1!í211e1
A. ¡'r:gz1s, subn- r:;zn(irl;ul de solws.——l)n 1'i11r;1.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Vistos los autos de este juicio ejecutivo se—
guido por don 1X"1igucl A. Vegas cont 'a don Emi-
110 Barreto, de los que resulta lo s1gu1cntc. En


