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primera instancia de fojas 122, su fecha 25 de
junio del corriente año, que condena al reo Proa-
ño á la pena de cárcel en quinto grado, término
mínimo, 6 sea 52 meses de esta pena, con las ac-
cesorias del artículo 37 del Código Penal; con-
tándose el término para la principal desde el 3
de mayo de 1907; con lo demás que contiene;
y los devolvieron.

Castellanos.— Villarán.—Eguigurcn.— Villa-
nue va.—-Almenara.

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno Nº. 705.—Añ0 1908.

La falta de pagº de una deuda que el obligado niega

bajojuramento, no da lugar á la acción criminal

mientras no se acredite en la vía civil la realidad

de ella.

juicio seguido por don Oscar Barraza contra doña
Zoyla, R. I'njazón por estafa.—-De Lima.

VISTA DEL AGENTE FISCAL

Señor Juez:

El auto de fojas 31 fué notificado á fojas 10
vuelta á doña Zoyla Pujazón con fecha 13 de
mayo último, luego cuando se presentó el escrito
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de fojas 13, su fecha 30 de mayo del mismo ya
estaba aquel cosent1do; por lo que debe US. dc-
clarar sin lugar lo pcd¡do ¿¡ f0_]£lS 13. Salvo me-
_]()1' parecer de US.

Lima, () dcjunío de 1908.

CISNEROS.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 15 ¿lejanía de 1908.

Autos y vistos; de conformidad con lo opi-
nado por el Agente Fiscal. cuyos fundamentos se
reproducen; sc declara sínlugar, por extemporá-
neo, el artículo promovido por doña Zoyla R.
Pujazón en su escrito de fojas 13. Hágase saber
y reíntegresc el papel.

RADA Y PAZ S()LDÁN.

Ante 111í.——Abelardo L. 1V10ntes.

DICTAMEN FISCAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Iltmo. Señor:

El artículo dejarísdíccíón, deducido por doña
Zoyla R. Pujazón en su escr1to de fºjas 13, lo fue
extemporancamente, como lo demuestra el Agen-
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te Fiscal en su dictamen de fojas 14— vuclta; y el
pedido que formuló á fojas 17 para que se oñciase
á la policía en el sentido de que no se le hiciese
comparecer por medio de la fuerza, se presentó
cuando ya se había declarado sin lugar el referido
artículo dejurísdicción.

Hoy la expresada doña Zoyla Pujazón viene
á US. 1. en virtud de la apelación que interpuso
á fojas 18 contra el auto denegatorio del artículo
jurisdiccional. contra el proveído, que recayó
sobre el escrito de fojas 17, por el que se declara.
sin lugar lo que se pide en ese escrito.

En concepto del Fiscal no son objetables los
fundamentos de ambas resoluciones, pues, con-
sentida lajurísdícción no cabe la declinatoria; y
resuelto este punto, Subsiste la orden de compa-
recencia de la acusada en tanto que no se pre—
sente á evacuar su instructiva.

Opina, pues, este ¿N'Iinistcrio por ¡& confirma-
ción de ambas resoluciones, salvo más ilustrado
parecer de IS. 1. '

Lima, 3 de octubre de 1908.

VELARDE.

AUTO DE VISTA

Lima, 7 de octubre de 1908.

Autos y vistos; con lo expuesto por el señor
Fiscal, y considerando; que de los mismos ter-
minos de la querella se deduce que ¡a acusac¡ón
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versa sobre la f21¡tzl<lc pago de una <lc…l:l que
la ;1cuszuluhancgzl(luc<mjurzuncnto: que ¡niun-
tras …) se pruebe cnjuicio civil la realidad (le la
deuda. la Lc1ncri<l:l(l (10 la ucgutiv:1 y la falsedad
(lul jur:nncnto, 11<)p1'<)ccdclzl:u'cióucriminal (¡uc
concede el artículo 3—1—1 del Código I'cnzll. pero
con la condición del 3—1—3; que el perjurio materia
de la querella ¡… está compmn<li<lo en ninguno
de los artículos 221 zi 226 del mismo Código
Penal: que tratándose de …… excepción de <s1'dcn
público, como ¡a (lcf naturaleza <"1cljuicio, no im-
porta (¡uc lus ¡…rtcs (lcjcn vcnccr lus terminos á
que Se les sujeta cn la gc110r:11i<lzu1 (10 los c:¡s<)s;y
porcsto lus :u'tículo5 1(34-'.) inciso 8.0, 1733 _v
1749dc1 (_Í<'nlig<) (lc Enjuicizuuicntos Civil impo-
nen ¡¡ los'l“riinmulcs la obligación dc (lcclzll'zuº,
aún de oficio _x' tu cualquivr estado de la causa
la nulidad proveniente de lu <lcsnatumlización.
Por tales razones: revocarou el auto ;l|)cl:u!0 de
fojas 16. su fecha 15 dcjunin último; declararon
fundada la excepción juris<'liccional interpuesta
á fojas 13 por doña Z<>_v¡a R. Pujzlzón ¿ inadmi—
sible la querc11adc fojas 3, mientras en el juicio
civil respectivo no se declare temeraria la nega-
tiva de la mencionada (.10ñ2120y121 R. Pujuzón; y
los devolvieron.

Rúbricas de los scñorcs.— l'egz1.—— [”o/ar.—

García.
Varela.
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DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

El Fiscal participa de las razoneslegales adu-
cídas en el auto recurrido de fojas 2(). En los
documentos de fojas 1 _v 2, no hay todavía ma-
teria dclíctuosajusticiable. Seha entablado como
criminal una acción que es netamente civil. Esa
es causa de nulidad de lo actuado. Las cortes
tienen, no la facultad solamente, sino la obliga-
ción de declarar esa nulidad aún sin petición de
parte (artículo 1740 del Código de Enjuicia-
mientos Civil.) No hay nulidad, pues, en el auto
referido, que, revocando el apelado, declara fun—
dada la excepción (]Cj111'ísdíccí('m íntcrpucst:1,
salvo mejor ¡):11'ccc1'.

Lima, 2(3(1cdícícmln'cdc ]£)()H.

LAVALLE.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 2 de enero de 1909.

Vistos: de conformidad con 10 dictaminado
por el señor Fiscal, declararon no haber n_ulídad
cn el auto de vista de fojas 20, su fecha 7 de oc-
tubre último, que revocando el apelado de fojas
16, su fecha 15 dejunío del año próximo pasado,
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declara fundada la excepción jurisdiccional pro-
puesta á fojas 13 por doña Zoylu R. Pujazón, y
que no procede, por ahora, la acción criminal por
estafa, instaurada por don Oscar Barraza; y los
devolvieron.

Espinosa.—Castcllanos.—Villa rán.—Eguiguren
— Vzllanueva.

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno N.º 865.—Año 1908.

Calificación del delito de robo.

Juicio seguido contra Benigno Alzamora y Emiliano
del Carpio [)01' robo.—De Lima.

VISTA DEL AGENTE FISCAL

Señor Juez:

En la mañana del 2 de mayo último se des-
cubrió una sustracción de mercaderías de unas
lanchas de la Compañía Inglesa de Vaporcs,
siendo responsables de tal delito Benigno Alza-
mora y Emiliano del Carpio. Estos eran guar-
dianes de lanchas, y al primero de los enuncia-
dos se le encontró que llevaba consigo ocho cal-
zonci1105 y cuatro camisetas.

Las di1igencias de fojas 14 vueIta y 33 vuel-
ta prueban la existencia del cuerpo del delito.


