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La escritura de donacién, no inscrita, no puede oponerse
al comprador que adquiere un inmueble de quien
aparece como dueiio en los Registrod Publicos.

Recurso de nulidad inlerpuesto por doia Juana Lopezs

- en la causa que sigue con don José Chu Fen, sobre
nulidad de venta.

Procede de Lovreto.

DICTAMEN FISCAL

Sefior:

. Dona Juana Lépez, en representacion de sus meno-
res hijos que designa, demanda, por accién ordinaria (fs.
2), la nulidad de la venta verificada por el padre de los
indicados menores, a favor de don José Chu Yen, de la
finca ubicada en el crucero de las calles Raymondi y Pe-
bas de la ciudad de Iquitos; a la vez que pide la reinvin-
dicacion del indicado inmueble, con sus frutos. Contes-
tada, en forma negativa, esa demanda, (fs. 20), por el
personero del demandado, después de haberse dado por
absuelto el tramite, y recibida la causa a prueba, segin
se ve a fs. 119, se actia la que el expediente contiene, y se
sentencia declarando fundada en parte la demanda, nu-
la la venta materia de la accion, respecto de la mitad de
la finca, la que se manda entregar a la demandante, en
representacion de sus menores hijos; después de oir al
Agente Fiscal a fs. 45, que opina por la improcedencia
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de la accion. Ambos litigantes, apelan a fs. 78 y 82, re-
cursos concedidos a fs. 86; y oido el Fiscal, (fs. 105), se
resuelve (fs. 106), en el sentido de revocar la sentencia
apelada y declarar infundada, en todas sus partes, Ia de-
manda, lo que origina recurso de nulidad del personero
de dofia Juana Lépez, concedido a fs. 109.

Como aparece de la copia certificada de fs. 46, por
escritura de febrero de 1937, dona Celina Chavez, dond,
por partes iguales, a su hijo Ricardo Tobias Chavez, y a
sug cuatro nietos que nombra, hijos de su hijo citado, la
finea materia del juicio; pero como no se anoté en los
Registros Publicos, esa donacién, los inmuebles materia
de la misma, continuaron figurando inscritos, a nombre
de la que aparecia su propietaria, sefiora Chavez; y como
ésta falleci6 el 15 de marzo de 1939, sin otorgar testa-
mento, su hijo, don Rieardo Tobias Chavez, solicito la
declaratoria de herederos , habiendo obtenido que se le
nombrara tal, y en abril de 1939, con el titulo de propie-
tario del inmueble, a su favor insecrito, por sucesion, lo
vendi6 al demandado, José Chun Yen, lo que origina la
accién reinvindieatoria ya mencionada, a base de la pre-
tendida nulidad de la venta del inmueble de la esquina
de Raymondi y Pebas.

Como se vé, y aparece probado en autos, cuando Chu
Yen, comproé el mencionado inmueble, de Tobias Chavez,
aparecia éste como unico duefo, con titulo inserito a su
favor, como heredero de su anterior propietario; de ma-
nera que, el incorrecto procedimiento del vendedor, al
ocultar la existencia de la donacién y no haberla hecho
inseribir, no afecta a quien compro, del que tenia derecho
para vender, conforme a sus titulos y a la inseripeién del
Registro, del que no aparecia anotada, siquiera, ninguna
medida restrictiva. La copia indicada de fs. 56; el cer-
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tificado literal de todos los asientos de la finca litigada
de fs. 33 y siguientes; y el testimonio de la escritura de
fs. 37, acreditan los hechos expuestos, y de acuerdo con
lo prescrito en los articulos 1050 y 1052, del C. C., la de-
manda resulta infundada. .

Es inexplicable, que siendo el vendedor, padre de
los hijos, procreados en la demandante, y conociendo és-
ta, por tal causa, la existencia de la escritura de donacion,
no hubiera hecho valer el derecho de sus hijos, cuando
se abri6 el intestado de la donante, ni tratado de impedir
que se incluyera en los inventarios, la parte de las fin-
cas donadas a los mismos; ni que dejara de ejercitar el
derecho de obligar al padre de sus hijos a que inscribie-
ra el derecho de los mismos, presentando, en los Registros
Pablicos, esa escritura de donacién; y s6lo cuando ya se
ha hecho la venta, es que se presenta, y no contra el pa-
dre vendedor, sino, contra el tercero adquiriente, para

- pretender anularla; y ni siquiera exigi6 que se anotara
su demanda en los Registros. Esta extrafia y sorprenden-
te conducta de la demandante, y la intima relacion de fa-
milia, existente.entre ella, y sus hijos, y el vendedor, in-
fluyen en el animo del Juzgado, para, no sélo por res-
peto a las disposiciones de la ley ya mencionadas, sino
a los principios de justicia, desechar la demanda, e im-
pedir que el comprador demandado, sea victima, de la
injusticia que significaria despojarlo de lo que legitima-
mente ha adquirido. Por el mérito de los documentos ya
mencionados, que obran en autos, y las legales y funda-
das razones que contienen los dictamenes fiscales de fs.
45 y 105, este Ministerio es de opinién que la Corte Su-
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prema debe declarar: que NO HAY NULIDAD en la
resolucién de vista recurrida.

Lima, 2 de abril de 1945.

Palacios.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 12 de abril de 1945.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado por el
sefior Fiscal: Declararon NO HABER NULIDAD en la
sentencia de vista de fojas ciento seis, su fecha veintio-
cho de noviembre Gltimo, que revocando la apelada de
fojas sesentinueve, su fecha ocho de julio ultimo, decla-
ra infundada en todas sus partes la demanda sobre nuli-
dad de venta y reivindicacién de inmueble interpuesta
por dofia Juana Lopez por sus menores hijos, contra don
José Chi Sen; con lo demés que conticne ; condenaron en
las costas del recurso a la parte que lo interpuso; y los de-
volvieron.

Valdivia — Portocarrero — Arenas — Pastor
Samanamud.

Se publicé conforme a ley.
José Mcerino Reyna, Secretario.
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